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La Sezione Archeologica del Museo Civico di Pisa

e il suo valore documentario storico-topografico

I Comune di Pisa ha la rara fortuna di possedere un nucleo
prezioso di oggetti varii per epoca, per ftipologia e per proves
nienza, conservati con cura lodevole, () presso il Museo Civico, e
che merce il provvido interessamento del R. Sopraintendente alie
Antichitd dell’ Etruria, prof. Antonio Minto, saranno, a cura del
Comune stesso, esposti in apposite sale all uopo giad riservate. Sols
tanto allora sara agevole a chi visiti il nostro Museo apprezzarne
I’ importanza e, in qgualche caso, anche la bellezza. Ma il maggior
valore di questo materiale sta in ¢id, ch2 esso offre una sicura dos
cumentazione storicostopografica per il territorio pisano e per quelfi
limitrofi nell’antichita classica, sicché zone del tutto oscure in certe
epoche, mai ricordate dagli storici, o soltanto in modo impreciso,
Vengono a un tratto ad acquistare luce meridiana grazie a un
hnmm&mbd«m«ooammm

et

(1) Tutti gli oggetti a cui st riferisce i presenle articolo e che sono cons
servati nel Museo Civico di Mmmww“m
d’foventario perché tale mmmwlmq/lem
sta parte di materfale, 2 in via di riordinamento.



La Sezione Archeologica del Museo Civico di Pisa

e il suo valore documentario storico~topografico

I Comune di Pisa ha la rara fortuna di possedere un nucleo
prezioso di oggetti varii per epoca, per tipologia e per prove.
nienza, conservati con cura lodevole, (') presso il Museo Civico, e
che mercé il provvido interessamento del R. Sopraintendente alle
Antichitd dell’ Etruria, prof. Antonio Minto, saranno, a cura del
Comune stesso, esposti in apposite sale all uopo gid riservate. Sols
tanto allora sara agevole a chi visiti il nostro Museo apprezzarne
I’ importanza e, in qualche caso, anche la bellezza. Ma i maggior
valore di questo materiale sta in cid, ch2 esso offre una sicura dos
cumentazione storicostopografica per il territorio pisano e per quelli
limitrofi nell’antichita classica, sicche zone del tutto oscure in certe
epoche, mai ricordate dagli storici, o soltanto in modo impreciso,
vengono a un tratto ad acquistare luce meridiona grazie a un
kmnmmmdicmbﬂcemuooammm

(1) Tutti gli oggetti a cuf st riferisce il presente articolo e che somo cons
servati nel Museo Civico di Pisa, non sono gul accompagnati dal numero
@’foventario perche tale numerazione non vi & apposta ¢ il Museo, per ques
sta parte di materfale, & in via di riordinamento.




10 A Neppi Modona

‘Sono cosi infatti forniti aflo studioso elementi autentici per
stabilire I’ estensione territoriale, fo sviluppo della civilta, la storia
in una parola, dei vari centri; e se il profano trova scarsa sode
disfazione nei Musei dove pochi sono i pezzi di alto valore artistico,
ben altra & la condizione degli intenditori.

Lodevole ¢ pertanto 1'esempio datc da alcune Amministrazioni
Comuna'i che, comprese del valore di tale tipo di raccolte, non
trascurano di conservare gelosamente questo materiale. Tanto pid
provvidamente in quanto una raccolta cosi ordinata pud determis
nare tufti quei privati raccoglitori che abbiano pezzi di sicura pros
venienza, per 1> piu senza pregio d’arte, a consegnare, in dono o
anche in semplice deposito, al Museo i loro cimeli, ponendoli cosi
in valore e contribuendo a rendere la documentazione topografica
sempre pitt completa, mentre fa stessa R. Sopraintendenza d’ Etruria
applica I’ ottimo concetto, oggi prevalente, di lasciare ai Musei los
cali, purche diano [ affidamento voluto della sicura conservazione,
il materiale di valore topografico rinvenuto nelle rispettive zone:
cosi fu tatto per i reperti di Bientina.

...
‘ Queste considerazioni di carattere generale giovano per ap-
prezzare convenieniemente il materiale del Museo Pisano.

Tale materiale deve distinguersi in due grandi gruppi, ¢ la
distinzione dovra stare a base anche del nuovo ordinamento nel
Museo : Pisa citta, e Agro pisano.

Nelfa delineazione da noi testé eseguita della pianta della citta
romana per il foglio 104 (Pisa) della edizione archeologica della
carta d’ltalia al 100,000, (!} il materiale del primo gruppo ha fors

(1) Ad esso, in corso di stampa, rimandiamo per la documentazione biblio=
grafica completa {per le epigrafi sard pure da vedere il volume Pisce delle
Inseriptiones ltaliae. in preparazione), onde evitare al presente articolo 1" aps
pesantimento delle citazioni.

i



La Sezione Archeologica del Museo Civico di Pisa 11

nito i dati pitt sicuri, e ha servito cosi anche a dare la prova
della verita di tradizioni, che 4potevano apparire poco fededegne,
e di dennminazioni locali conservatesi attraverso tutto il Medioevo,
come quella “in civitate vetera,, per il quartiere fra Porta a Lucca
e S. Zeno: da qui al Campo Santo monumentale si & rivelata
infatti un’ ampia zona densa di punti precisati di rinvenimenti, che
raggiungono [1 misura massima lungo Via Torelli e nei pressi di
Porta a Lucca. Le Terme romane imperiali si trovano in una pos
_sizione centrale, attorno a cui si addensavano i principali edifici,
per largo raggio all’ intorno, ¢ se minor fretta si fosse avuta nel
costruire il nuovo palazzo deil’ Istituto d’ Igiene in Via S. Zeno,
dopo la demolizione delle vecchie case, si sarebbe potuta determis
nare la natura precisa dei ruderi apparsi, che sembrarono di teatro
o di anfiteatro, e risolvere cosi uno dei pill interessanti problemi di
Pisa romana, e cio? seil foro, 0 un teatro, corrispondesse all’ attuale
Piazza dei Cavalieri, Di 1a provenienti sono conservati nel Museo
numerose anfore piit 0 menc complete, importanti frammenti di
ceramica aretina corallina, con le marche di fabbrica, di ceramica
rossosbruna, di spatola e di specchio, e dai pressi di S.Zeno pros
vengono pure un bel rilievo marmoreo rettangolare e alcune iscris
zioni funebri, opportunamente acquistate dal Comune nel secolo
scorso, mentre altre furono conservate un tempo a cura della Sos
cietd Archeologica Pisana, presso I' Accademia di Belle Arti, e
passarono poi esse pure al Comune. La collocazione unica, insieme
m,d!mwhep!gmﬁpisane intendo quelle di accertata oris
gine dalla citta o dal territorio - sarebbe certo desiderabile, poiche
I’ attuale suddivisione fra fl Museo e il Campo Santo, dove ne @
la grande maggicranza, non & certo logica né pratica, ma, d’ alira
parte, essendo la raccolta antiquaria del Campo Santo ormai da
tempo cosi costituita e universalmente nota, rappresenta una tradis
zione locale che ¢ pit che giusto rispettare; comungque, rallegrias
moci della loro conservazione in Pisa stessa, di fronte alle non pos
che nei secoli scorsi emigrate, a Firenze e altrove.



12 = A. Neppi Modona

Importantissimo & pol il frammento epigrafico dalle Terme, in
due pezzi trovati in tempi diversi e ricongiunti, riferibile certo a
quel Lucio Venuleio Aproniano, insignito di numerose e alte ca.
riche onorifiche, ricordato in altra epigrafe, smarrita, console per
la seconda volta nel 168 d. Cr., il quale amplid usque in alo[eum]
thermas p{ecunia) s(ua) (*); cid che da la conferma che proprio 1a
scorreva un fiume, evidentemente I'Auser. Alle Terme deve pure
riferirsi un altro frammento marmoreo, trovato nel 1883, in
cui si ricorda un illustre personaggio che fu tra l'altro “ patrono ,
e amministratore * guinguennale , in Pisa. (*) E continuando verso il
Duomo e oltre, abbiamo mosaici e frammenti architettonici, in
ispecie dalle adiacenze di Via Torelli, che attestano I’ esistenza di
sontuosi edifici, mentre daghe e puntali scendono all’ epoca bars
barica ; ben scarsi residui, invero, di quell’ abbondante quantita di
elementi architettonici, statuari, di suppellettile funebre, di epigrafi
e di monete, dall’ epoca etrusca alla bizantina e oltre, venuta in
luce nel secolo scorso, specialmente negli orti defla famiglia Bote
tari ~ dove oggi poco o nulla si conserva pitt ~ materiale ancora
in gran parte veduto e apprezzato nella seconda meta del secalo
scorso dal Gamurrini, dal Lupi, dal Ghirardini, 1 quali tutti non
mancarono di fare risaltare I’ importanza che avrebbero avuta degli
scavi sisiematici in guella zona.

Ma in compenso, altri apporti vengono via via a rimediare
alle antiche dispersioni, e mentre sempre da Via Torelll nuovi
frammenti furono regalati dal Sig. Francesco Mariotti, un tesoretto
di una quindicina di monete costantiniane trovate presso le fons
damenta de! campanile, ¢ conservato nel medagliere. Ora poi, in

(1) C. L L. X1, 1433: L' s molto distanziata, di cul restavano al momento
delfa scoperta solo tracce marginali, & ora scomparsa del tuito: cfr. Lu pi, Nuooi
stadi sulle aniiche terme pisane (Pisa, 1885), p. 49, col f:scsimile.

@) C. I L, X1, 1439,
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seguito alla costruzione del Campo del Littorio, & entrato nel Mus
seo un bel gruppo di anfore romane, varie per forme e per cas
pacita, che costituiscono fa documentazione dell’ esistenza, 1a dietro
it Duomo, oltre S. Stefano, di una sontuosa villa suburbana provs
vista di almeno due celle vinarie od olearie: sono venticinque an®
fore pilt 0 meno intere, oltre a numerosi frammenti minori, rag=
gruppabili per fa tipologia in otto gruppi distinti : aggiunte al nu-~
meroso deposito di anfore gia da tempo esistenti nef Museo, e
opportunamente disposte attorno alle pareti di una sala, esse poss
sono offrire un buon materiale di studio comparativo. La loro pros
venienza, per fortuna nota fino ai minimi particolari, ¢ molto
prossima a quella del be! mosaico proveniente dagli scavi del 1874.75,
eseguiti a cura della tenemerita Societa Archeologica Pisana.

Valore artistico notevole, oltre che topografico, ha il sarcofago
cristiano (sec. 1V) trovato nel 1910 presso la Chiesa di S. Paolo
all’ Orto e donato al Museo dal Comm. Giuseppe Pardo Roques,
tutfo istoriato con scene allegoriche del Buon Pastore e dell’ Orante
in una barca simbolica, mentre un altro, trovato insieme, & liscio
e senza interesse; e va qui ricordato anche il piccolo frammento
disarcofago con le Muse (sec. Ill) proveniente dal Forte Stampace,
che fu donato al Museo dal Cav. Uff. Felice Tribolati.

Anche quel materiale di cui non sappiamo la provenienza, non
¢ senza interesse : cosi, ad esempio, un’ elegante urnetta marmorea
gla presso S. Domenico, donata nel 1880 dal Prof. P. Paganini,
- che accoglieva le ceneri di un Felice Alessandriano, servo, forse,
dell’ Imperatore Alessandro Severo, (') ed alcune epigrafi, fra e quali
ricordiamo quelia sepolcrale, in due frammenti, trovata nel 1872
nell’ altare maggiore di S, Maria defla Spina, gia presso 'Accades
mia di Belle Arti, per il decurione pisano Gaio Scandilio (%), e Paltre,

(1) C. L L, X1, 1470,
@ C 1L, X1, 1447.
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gia nel Palazzo delfe Vele, poi conservata dalla Societa Archeologica,
dove si ha una dedica fatta da due magistri, certo libertini, di
un’ associazione di culto, a Mercurio. ()

Cosi pure altre provenienze oggi attestate da trovamenti isolati
. Via Garofani (dolio), Borgo Stretto (cornice), Via S. Marta (testa
virile), ecc. ~ che non conseniono di porre se non altrettanti segni
sparsi sulla carta archeologica, potrannc un giorno venire fra loro
collegati da ulteriori apporti, ed acquistare maggiore importanza.

&
% B

Interesse ancor piit vasto hanno gli oggetti provenienti dals
 Agro psano, perché essi consentono di gettar le basi per la des
terminazione topografica di ville e di pagi, di strade e di necro*
poli, e per stabilire i Jimiti territoriali dei singoli centri abitati. Quals
che volta poi, essi concorrono alla risofuzione di problemi ben pia
gravi: due esempi tipici sono offerti dalle tombe de! padule di
Bientini, e dall’ ancora di Tombolo.

Ii materiale di Bientina attesta con certezza una continuita di vita
(dopo i precedenti trovamenti [1892] risafenti al V secolo a. €+,
durante il IV (1929: tombe a ziro, contenenti un cratere a figure
rosse con scena dioniciaca, € un vaso ordinario) e il ll«l sec. a.
Cr. (1930 : ceramica corallina con marche) : i punti, tra loro di-
stanti, dei tre trovamenti sembrano scelti ad arte per determinare
un’ ampia zona, giad allagata ed ora in via di bonifica, che doveva
essere abitata in epoca etruscosromana attorno al fago, che dob:
biamo ammettere forse allora molto ristretto.

1’ antichissima ancora trovata nel 1922 durante i lavori di
scavo () per il nuovo Canale navigabile LivornosPisa, presso la 1

(1) C. L L., XI, 1417.
(2) Anch’essa recuperata, come il materiale di Bientina, per ! interessamento
dell' ingegnere capo dell’ Ufficio det Genio Civile di Pisa, Comm. G. Girometti.
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stazione ferroviaria di Tombolo, costituisce veramente un unicum
di primaria importanza, se, come non sembra possa dubitarsi, risale
ad epoca etruscosromana: la forma delle braccia e la struttura,

col ceppo mobile, paiono confermarne [’alta antichita, e se pens
siamo che tutta la nostr scienza in materia d’ ancore etrusche si
basa quasi esclusivamente su raffigurazioni stilizzate, e quindi non
reali, nelle monete, con le marre molto rialzate, non sembrera e«
sagerata !’ importanza che crediamo di poter attribuire a questo
cimelio per s¢ stesso. Ma si aggiunge il punto del trovamento :
esso sembra prescelto appositamente per documentare I'andamento
delf’ antico litorale tirreno a nord di Livorno, determinato su basi
geofisiche dagli scienziati ; proprio presso la presupposta linea litos
ranea da S. Piero a Giado a Coltano, interrata, probabilmente,
entro I alveo dell’ originario ramo principale dell’Arno, non lungi
“dal suo sbocco a Stagno. Ja——

Un gruppo di materiali vari per epoca e per genere vale ad
attestarci la frequenza di abitati nella zona dell’ agro pisanocsvols
terrano, tra Fauglia e Peccioli. Si risale ad etd arcaica etrusca con
{ urnetta iscritta di Fauglia (di cui ¢ conservato a parte il copers
chio frammentario), gid creduta aretina, perché posseduta dal Conte
G. T. Passerini a Bettolle (a meno che non sia errata la asserita
provenienza da Fauglia) si scende ad etad romana coi grandi cras
teri a colonnettc da Poggio Vitale (Lorenzana) donati dal Cav.
Pietro Prini, con fa numerosa ceramica tarda di Terricciola (calis
cetti, orcetti, brocchette, ecc., dono del Sig. Unis del Mattaccino,
(fra cui un frammento di recipiente recante iscritto:... strum mes
ruisti), e si risale ad eta repubbficana (un asse de! II sec. av. Cr,
determina I’ epoca), colla suppellettile fittile dt Legoli, consistente in
una trentina fra crateri, olle, calicl roniip&a,stcmﬂvmﬂ,e
in frammenti di strigﬂe bronzeo. -




i S A el Mlodens

,

~ Sempre al S. E. di Pisa, un vasetto lacrimatorio affusolato e
un’ urnetta cineraria marmorea provengono dalle Fornacette (Pos
dere delle Nebbie) per dono de! compianto On. Francesco Orsini
Baroni, mentre da “ L'Apollinare , al N., cio¢ dai dintorni di Bars
baricina, ~ luogo dove furond poste in luce molte antichita es
truscosromane, ~ ¢ conservato al Museo un vaso etrusco, donato
dal Generale Strassoldo, che non ho potuto identificare (altro, da
lui pure donato, proviene dall’'Isola d’ Elba).

Finalmente un nucleo molto importante di alcune centinaia di
monete repubblicane e imperiali ~ la massima parte argentee ~ fu
rinvenuto a S. Piero a Grado, ceniro che attende ancora uno
studio particolareggiato, al quale offriranno certo un buon contributo
le numerose pictre sepolcrali adoperate per la costruzione delle pareti
della Chiesa, che sono, fe pit, facilmente identificabili e sostituibili.

®
s o=

I ovvio che questo materiale, qui rapidamente elencato in
guisa riassuntiva, acquista tutta la sua importanza documentaria
soltanto se avvicinato a quello di eguale provenienza, altrove cons
servato, e se insieme studiato: & cid che ci riserbiamo di compiere
in un successivo articolo, nel guale illumineremo la carta archeos
logica pisana, illustrando in particolare qualche monumento ines
dito, mentre tralasciamo di proposito di parlare del materiale,
soprattutto ceramico, di provenienza dubbia e incerta, fra cui
non mancano qualche elegante vaso apulo a figure nere, aris
balli, oinochoai a bella vernice lucente, numerosi vasetti di pics
cole dimensioni, lacrimatori, ecc. ecc., lucernette (una reca la nota
marca VIBIAN), che dicposte con ordine potrebbero pur fare fa loro
buona figura : molti fra quesli oggetti furono donati in passato
dal Dott. Lami e dal N. U. Gotti Lega.

Non vogliamo invece omettere qui di accennare ancora, per
il foro interesse, ad un’ epigrafe sepolcrale e ad una tomba etrusca
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di accertata provenienza, benché non pertinenti al territorio pisano,
la prima, trovata nel 1854 presso il Fitto di Cecina (Podere Gines
striccio), gid in possesso  del prof. Minati, & cristiana antica, del
sec. IV:V, in latino volgare, e notevole per le sue espressioni di
accentuato affetto, che si pres uno a significativi riscontri letterari (%
la seconda, donata di recente dal Sig. Antonio Garfagnini del Forte
dei Marmi, comprende un’ olla cineraria completa e intatta ¢, oltre
a frammenti minori, un piede di calice con graffito a caratteri
arcaici etruschi mi larthurus’ (appartengo a Larth) prima docus
mentazione sicura di seppellimenti indiscutibilmente etruschi nella
Versilia Settentrionale, nel V secolo av. Cr. Alla luce di questo
nuovo dato ~ la cui importanza, finche resta isolato, non va perd
a priori esegerata ~ riesamineremo altrove quanto ¢ stato fin qui
scritto sul territorio lunensespisano nell’ antichita classica.

ALDO NEPPI MODONA.

(1) C. L L, XI, 1800 (cfr, Diehl, laser. lat, chr. vet,, 1, 4725, * Macro.
thymise coniugi inco(mdparabil(i) inextimabili dilectissim{a)e castissimia)e
sanctissimiale untollrila)e inottuperabili inaccusabil, quae ozt mec(um)
sine dolo, sine fraude ann(os) XX, mlenses) VI, dites) XV: guam abstulit
nefanda dies et afra petitio sus funere mersit immeritam ante tempus, Ber
nemerilla)e conlug(l) Aquiltnus testimontum reddens statui titulum huic ses
pulchro efus et parentium nostrorum). cum qutbus vott mel est morarl in
pace (a)eterna. :



NOTE DI CRONOLOGIA PISANA

1. = L’ Anno pisano

E noto che quando, nei secoli IX e X, si diffuse 1'uso del
computo degli anni dalla Redenzione di Cristo, non fu uno solo il
metodo che si adottd. Mancod ai popoli cristiani una legge che ims
ponesse un criterio unico e per questo, pur essendo concordi nels
I’adottare I'era del Salvatore, vari furono i modi d’ iniziarla e coms
putarla. In Toscana troviamo Pisa e Firenze che cominciano I'anno
il 25 marzo, ma con la differenza di una unita, perché Pisa cons
tava 'anno nove mesi prima, Firenze invece tre mesi dopo il 25
dicembre, Non & pertanto senza interesse vedere: 1.° quando cos
~minci in Pisa il calculus pisanus; 2.° perche l{ consuetudine di
cominciar I'anno nove mesi prima del 25 dicembre si sia chiamata
calculus pisanus; 3. quando sia cessato in Pisa lo stile pisano.

2
% %

Quando compare in Pisa lo stile detto pisano? 1’era eristiana
si diffonde in Pisa nei primi del secolo X; ma se dobbiamo gius

r«mammmmﬂmm abbiamo fatio
ricerche con le seguent! sigle« AS.P.. Archivio di Stato di Pisa; AAF.,
Archioio Arcivescooile di Pisa: A.C.P.: Archivio Capitolare di Pisa. Con
sigle fadichiamo pure le massime opere muratorfane s RE. II, SS. : Rerum Itas
licarum Scriptores; AAM., Antiquitates italicae medii aepi.
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20 N. Caturegli

dicare dalle carte pervenuteci, sembra che Pisa non abbia comins
clato con I'anno che da lei si denomina. Le prime carte che in.
contrfamo con datazione dagli anni di Cristo, sono : 28 agosto 909 @,
19 febbraio 910 @, 9 marzo 910 ¥, e un’altra che !’ indizione XIilI
cf fa assegnare al 910, ma che nel testo non ha la datazione coms
pleta. Di queste la prima, 28 agosto 909, ha sicuramente [I'anno
comune, come dimostra anche !’ indizione che & la XII; la seconda
e la terza, 19 febbraio, 9 marzo 910, possono intendersi ugualmente
come portanti I’anno pisano o I’anno comune, perché appartengono
a quei mesi, nei quali v'& corrispondenza perfetta tra lo stile cos
mune e lo stile pisano; nella quarta I’ indizione XIII ci dice che &
dell’ anno 910, ma non possiamo assegnarla né allo stile comune
né allo stile pisano, perche la datazione non ¢ completa. “’ Di queste
carte, adunque, una ci da in modo indubitabile ['anno comuiie,
delle altre nessuna con sicurezza !'anno pisano. Le successive carte
pisane portano soltanto la datazione imperiale ¢ non ci dicono,
quindi, nuffa sulluso dell’anno. Una carta perd di poco posteriore
alle precedenti sembra darci con sicurezza un nuovo argomento
in favore della nostra supposizione dc’ inizio dell’uso dell’era cris
stiana in Pisa con stile comune. F la prima carta dell’ Archivio
Capitolare di Pisa, carta danneggiatissima e di difficile restituzione;
ma poiché appartiene sicuramente al vescovo Zenobius™ ed &
stata rogata sotto il pontificato di Stefano VII ed ha i dati cros

(1) AAP, n. 3.
" {2) AAAP, n 35

(3) A.A.P., n. 36.

(4) AS.P., Fondo Roncioni, n. 5, datata 209 (?). Nel testo leggest: anno
ab i. nongentesimo [...] nonas magias, ind. fertiadecima.

(5) I vescovo Zenobfo governd la chiesa di Pisa nel perfodo 950,954
v. N. Zucchelli, Cronotassi dei Vescooi e Arcivesceol di Pisa, Pisa,
1907, p. 26.
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nologici in parte sicuri, ci serve benissimo per quanto stiamo dis
cendo. Nella carta si legge: [CM] XXX, ind. IV, mensis dec.,
[die] mercuri, a. domini pp. Stefani Ill, ordinationis vero [....).
I indizione IV e il XXX della data ci autorizzano - restituire CM
e ad assegnarla al 930. Abbiamo, cosi, anche in guesta carta usato
lo stile comune, perché, se fosse usato il computo pisano, I’ indis
zione dovrebbe essere la Ill e non la IV. Ci sembra, quindi, di poter
concludere o che lo stile pisano ¢ stato preceduto in Pisa dal coms
puto comune o che detto stile non ha avuto in questa citta un
inizio netto e sicuro per I’ incertezza e la promiscuita del costume.
La prima pergamena con anne indubbiamente pisano che si trova
negli Archivi della citta di Pisa, & del 25 maggio 985.", Dopo
tale anno il computo pizano diventa una regola ed ¢ invece una
raritd I’ anno di stile comune. Le carte che abbiamo nei tre Ars
chivi, di Stato, Arcivescovile, Capitolare, sembra, cosl, che «ci
permettano di affermare che il computo che & in anticipo su quello
comune di nove mesi e sette giorni, abbia avuto in Pisa con si
curezza la sua diffusione solo nella seconda meta del secolo X.

Perché tale computo si & chiamato pisano? A cousiderario
~ come cosa loro propria erano primi gli stessi pisani. La prima volta
che noi #i troviamo a notare questa loro differenza cronologica, 2
nel trattato di pace tra Pisa e Venezia del novembre 1180, nel
quale trattato la data & indicata nelle due forme: MCLXXXI se-
cundum pisanum morem, MCLXXX secundum usum ovenetis
corum™. Un anno dopo, il 4 settembre 1181, in un accordo fra

(1) A AP., 1 65, Per queste nostre ricerche non cf slamo valst delle carte
dell’Archiolo della Certosa di Calct, perche cominclano dail’ anno 999,
(2} ASP,, Com. A, 27, Attt Pubblicl, cartace!, 23 novembre 1181,



28 N. Caturegli

i consoli delle cittA di Pisa e di Lucea, lo stile pisano & dato come
quello che & secundum pisanos, quello lucchese come secundum
[ucenses.” Ed esempi potremmo ancora addurre, dai quali tutt
si rileva come per i Pisani il loro computo era quello che contis
nuava una loro secolare tradizione. Le espressioni che s’incontrano,
sono infatti quasi sempre queste : secundum cursum el consues
tudinem civitatis pisane®, secundum cursum pisanorum", ses
cundum consuetudinem nolariorum pisane civitatis “, secondo
il corso della citta di Fisa®.

Ma non era una particolaritd di Pica soltanto. Un computo
identico lo troviamo usato a Pistoia®, a Corneto e Piombino 7,
a Siena ®, a Lodi, Milano e Bergamo ®, a Reims ", nonché a Lucca
ed a S. Miniato, quando firono sotto ii dominio pisano ®. E a des

(1) AS.P,, Atti pubblici, cartacel, 4 settembre 1182. =

(2) AS.P, Com. A, 29, c. 507.

(3) ASP., Com. A, 29, c. 1037,

(4) AS.P, Com, A, 27, Atti Pubblici, cartacei, 8 dicembre 13582,

(5) A.S.P., Com. A., 27, Attl Pubblici, cartacel, 27 agosto 1406.

6) Giry A., Manuel de d!plomallq&e, Parfs, Hachette, 1894, p. 108,

(7) Paolt C., Paleografia lalina e diplomatica, Firenze, 1900, I, p. 172,

{8) Cosi affermano I Giry, op. cit, p. 108 e gli autori de L'Arf de
perifier les dates, 1, p. 24. Prima del secolo XUl nel Regestum Senense di
F. Schneider compare lo stile pisano una volta soltanto, al n. 19 nel
Regestum Volaterranum, prima del secolo XIII, lo abbiamo trovato usato tre
volte, nel an. 41, 110, 138,

©) Fumagaltli A., [stituzioni diplomaticke, Milano, 1802, vol. 2%, p. 61.

(10) De Mas Latrie, Trésor de chronologie eic., Paris, 1889, pp. 1314,

(t1) Cappelli A, Cronologis e Calendario perpetuo, Milano, Hoepli,
p. XV. ~ Lo stile pisano fu adottato alcune volte anche nella cancelleria pontiff
cla; Harry Bresslau, Handbuch der Urbundenlehre fir Deutschland
und Italien, Berlin, Leipzig, 1931, I}, 2, pp. 436+439. Nell' A.AP., n. 2806, st trova
p. es. un breve d'lonocenzo Il del 25 maggio 1135 datato seconde lo stile
pisano. Nelfa cancelleria imperfale fu usato nel 1014 da Enrico iy Harry
Bresslau, op. cit, II, 2, p. 429. Nello stesso vol,, pp. 435:6, in nota, paria
della diffusione dello stile pisano nell’alta e media Italia.
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signare da Pisa questa particolarit2 cronologica non sono stati i
pisani, ambiziosi di veder gli altri seguire il proprio sistema, ma
i dotti e gli studiosi di discipline storiche. 1i primo, a quanto sembra,
che abbia parlato dell’ anno pisano, definendone e determinandone
le particolarita, ¢ lo spagnolo Diego Coparruvias Aleyoa nella 2.°
meta del secolo XVI™, Ma solo col sorgere degli studi di Diplomas.
tica le espressioni anno pisano e calculus pisanus ottennero la vera
diffusione, e I’anno pisano ha piena sanzione dall’ autorita del Mas«
billon, che a pag. 171 del suo trattato De re diplomatica definisce
chiaramente ma con evidente dipendenza dal Coparrupias, il cals
culus pisanus.

E il Mabillon detto legge . Egli peraliro parlando di calculus

(1) * Pisan! inftium anni Incarnationis adsamunt novem mensibug ante nas
“tivitatem, qua ratione annus a natlvitate quinguagesimus erit et eiusdem
“numeri ab locarpatione usgue ad vicesimam quintam diem martit et ab eo
“ die qui est quinquagesimus annus a nativitate, erit guinguages'mus primus ab
“incarnatione, gui quidem usus potius placuit guibusdam guam fs qud floe
“ rentini utuntur tribus mensibus post nativitatem Incipientes,, ece. ~ Didaci

Covarruvias Aleyva toletan! episcop! segoblensis etc., Opera A '_w‘r
omnia, Matriti, 1610, tom. 2, Varlarum Resol, L. 1, ¢. 12, n. 2, | grandi . i-‘/-;{& ,‘N'ﬂ’_'-__,‘
studiosi di cronologia del secoli XVI e XVII (Ioannes Lucidus, De \ o2 z;::';’,

emendatione temporum etc., Venetils, 1546; losephus Scaligerus,
De emendatione temporum, Lutetiae, 1583; Dlionysius Petaviusg,
De doctrine tempstum, Antwerpiae, 1703) rivolgono tutta la loro atten-
zione a determinare fattl ed avvenimenti antichi e trascurano e non descrl
vono gl usi lotrodottisi dopo ' era cristiana.

(2) Presso tuttt gli stadiosl posteriori ! concetio di anne pisano & identico
a guello del Mabillon. - v. p. e. Mur. RR, I, 85., 1, col, 416 (0), 416 (H); AAL,
W, col. 43; Du« Cange, Glossarium, s, v. annos ab Christ! incarnatione;
- Fumagalil A, op. cit, p. 61; L’ arf de oerifier les dates, 1, Paris, 1818, p. 34;

N. Weaitlly, Elements de Paléographie, Parls, 1838, 1, p. 41; Gloria A,

Paleografia e diplomatica, Padova, 1870, p 212 F. Lelst, Urkun ‘enlelire,
Lelpzig, 1882, p. 233; Giry A., op. cit, pp. 107, 108; Cappelii A, op.
cit, p. Xll; H. Bresslau, op. cit, II, 2, p. 428. Sulla fine del sec. XVH
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plmmnoaiofammmoﬂvo.()m&w 1681 egli pubs
blicd a Parigi il suo celebre trattato, fa maggior parte delle varieta
cronologiche in Francia ed altrove eranc sparite. Nel gennaio
1563-64 Carlo IX aveva, coll’ articolo 39 dell’ editto di Parigi, fissato
al 1° gennaio I inizio dell’ anno e tale uso fu generale in Francia
dal 1568 ", Si era adottato I’ uso di cominciare I’ anno il 1.° gens
naio nella Lorena il 1579, a Metz il 1580, a Treviri nei primi della
seconda metd del XVII. E il resto del? Europa seguiva il moto
uniformatore delia Francia. L’ inizio dell’ anno al 1. gennaio era
seguito nella cancelleria imperiale gida dal tempo di Ferdinando I,
nei Paesi Bassi dal 1575, nella Svezia dal 1539, nella Scozia ed
Irlanda dal 1600, L’Ungheria seguiva gia quest’ uso e queflo pia
vicino del 25 dicembre dal secolo XIV. La Danimarca vi si adattd
un poco piu tardi, nei primi del 1700, e solo I’ Inghilterra continud
fino alla meta del XVIII ad iniziare I’ anno il 25 marzo.

Anche in Italia I'uso del computo comune aveva la prevas
lenza. Restavano soltanto usi particolari a Venezia, a Pisa, a Firenze
ed in varie localita dell’ltalia meridionale e delfa Sicilia. Dovendo
il Mabilion fissare con un termine I'uso di cominciare !'anno il
25 marzo col computo di 9 mesi avanti il 25 dicembre, non trovd,
cosl, termine pitt adatto che guello di qualificarlo come pisano.
Se tale metodo fosse stato seguito ancora a Reims, I’ avrebbe, pros
babilmente, chiamato calculus remensis e noi oggi, forse, dal punto
di vista antiquario e dipifomatico, diremmo che a Pisa si seguiva
lo stile remense invece di dire che a Reims si seguiva lo stile pis

P——

aveva accennato alf’anno pfsano anche un celebre studioso di cronologia,

A. Pagil, (1624-16%), nella sua Critica historicoschronolsgica in univers

sos annafes C. Baronif, Coloniae Allobrogum, 1727, a. 1133, n. 5, a.
1135, n. 34.

() Togliamo questo e tutti { dati seguenti dalf’ op. cit. del Giry, pp. 110,
119, 120, 121, 124.129.
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sano . Restd, in tal modo, consacrato a guesto computo il titolo di
pisano. Quello che, con probabilitd, non era che uno dei vari mes
todi cronologici nelle varieta di gusti dei popoli cristiani, diventd un
sistema proprio di Pisa e che da Pisa ebbe anche una qualche difs
fusione ®,

£ *

Ma col secolo XV lo stile pisano resta, pare, limitato a Pisa
ed alle poche terre del suo contado. E poiché altrimenti non sas
premmo spiegarci la sua durata, parrebbe che Pisa tenesse, come
ultimo segno di indipendenza, all’anno che stava diventando la
sua unica caratteristica. Distrutta la marina, sparito I’ esercito trion#
fatore, annientati il commercio e I'industria, perduta la figura pos
litica, I’ anno pisano restd I’ unico fatto che ricordasse ai veccht
ghibellini la loro personalita. E i Fiorentini potevano essere ben ges
nerosi verso la vinta rivale lasciandole questa innocua affermazione @,

{1y . Mabilion a pag. 174 del suo trattato De re diplomatica porta
un esemplo di datazione secundum cursum ecclesie remensis e nota la cons
cordanza co! modo pisano,

{2) Per definire in modo sicuro la questione, se questo stife & detto ple
sano, perche pato In Pisa o perch® pii a lungo & stato usato in questa citta,
bisognerebbe che fosse stato fatto per le altre localitd che lo adoMavano,
quel che nof abblamo fatto ora per Pisa. Nella mancanza di da#l steurf suls
I"inizio di esso altrove, nol azzardiamo I'ipotesi che, Idue,la stile pisano non
mt&rochemddhnﬂﬂ&enﬂuomloghlcmhwmw
molio probabilmente sempre ignota, e propendiamo per {"opinione che sis
Modettopm:operl'uopmlungochccbbehmmMhuu.
suf suo inizio nelfe altre cittd potrebbero fornirct gli element! per ritenere
che fosse sorto in Pisa e che { Pisani con fe loro peregrinazioni I’ avessero
diffuso, X

(3} Non mancarono perd, ed erano Inevitabili, infilirazioni & sifle fioe
reatino. Ne abblamo trovate alcune per es. nell’ Archinfo Parrocchiale di
5. Paclo a Ripa d'Arno, registro di matrimon! defla Chiesa dei Ss. Ippotito

¢ Casslano, segnatura A, secolo XVI,
2



S’ arrivd, cosl, al secolo XVIII, di tendenze unitarie, al secolo
della cultura filosofica e dell'illuminismo, che tante costumanze dos
veva abbattere; e anche Pisa, nella sua parte piit colta ed eletta,
dove subire I’ influenza del nuovo movimento spirituale e guardare
il mondo con mente meno ristretta. Percid, quando, il 20 novems
bre 1749, Francesco I imperatore dei Romani e granduca di To-
scana, informato che nel granducato “ sono ovari gli stili di coms
putare gli anni e le ore del giorno e che ci6 produce una
difficolta non meno dentro lo stato che fuori, per fissar chias
ramente il principio degli avvenimenti umani e degli atti cioili ,,
ordinava cotto pena di annullamento degli atti rogati con stile di-
verso, dal 1. gennaio 1750 I’ uso dell’ era comune ", nessuna ops=
posizione dove farsi sentire, tanto piu che col pisano era abolito
anche lo stile fiorentino. Quando, infatti, il 15 gennaio 1751, nel
consiglio dei Priori si propose, secondo I’ ordine granducale, d’ in-
cidere sul marmo il ricordo di questo fatto, nessuno si oppose e tutti
i presenti votarono la spesa di 20 scudi richiesti ¥, Spariva in tal
modo I’ ultimo di guei particolarismi, per cui due citta italiane si
consideravano ancora diverse in certe manifestazioni delfa vita estes
riore. Si rafforzava la coscienza nazionale e, neppure ad uu secolo
di distanza, nel 1848, Pisa e Firenze si trovarono unite nei campi
di battaglia nefla lotta per I’ indipendenza, e Firenze cedeva a Pisa
parte di quelle catene del Porto Pisano che essa aveva avuto da
Genova, triste ricordo di guerre fratricide.

(1) Legg! e Bandi a, 1749,
- (2) ASP., Com. 1285, 15 gennafo 1751
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2. ~ L’uso dell’ indizione in Pisa prima del sec. XIII

Il Paoli afferma che Pisa e Firenze concordavano nell’ uso
dell’indizione, che era la bedana, prevalente nefla media Italia ™.
Precedentemente il Brunetti, in modo anche pit esplicito, aveva
scritto che a Pisa I'indizione cambiava il 24 settembre @, Ma Pesame
saltuario di qualche documento pisano, in cui invece appariva ['ins
dizione greca, aveva, perd, fatto nascere il dubbio sulla legittimita
di queste affermazioni o, per lo meno, sulla loro assolutezza: donde
la necessita di un esame minuz'oso di tutti i documenti pisani per
vedere quale base avesse la comune opinione e se non dovesse
accogliersi con qualche riserva. E pur limitando fe indagini fino a
tut’o il secolo XII, & lecito, ci sembra, venire ad una conclusione
precisa. Passando in rassegna, entro questi limiti, tutte fe pergamene
e sottoponendo ad un accurato esame le carte datate dal mese di
settembre, come quelle che sole possono indicare I’ uso seguito,
(essendo ovvio che quelle anteriori o posterfori a detto mese avrebs
- bero avuto un’ indizione identica, tanto se fosse stata usata I’ indis
zione greca o !’indizione bedana) ed escluse, naturalmente, dal nostro
esame quelle pergamene che non appaiono rogate in terre pisane,
abbiamo fatto le seguenti costatazioni. Le pergamene passate in rase
segna (sono circa 3000 cosi distribuite; Archivio di Stato di Pisa

(1) PnoltC..Mhﬂchtptmaﬂa,ﬂrme,fm,m}p.184.

@)Brunetti F., Codice Diplomatico Toscano, Firenze, 1806, 1, p, 34,
Net primi de! secolo XVill Virginio Valseccht affermd che | pisant usavano
1" indizione romana (v, Virginii Valsecchi, Epistula de vetertbus pis
Sanae cloifatis constitutis eic., Firenze, 1727, pp. 13, 14); ma pof cambid opis
nione e riteane iavece che | pisani camblassero I’ indizfone 1l 24 settembre
v. Mur., AAIL, I, col. 48,
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1128; Certosa di Calei 500; Archivio Arcivescovile di Pisa 590,
Archivio Capitolare di Pisa 710) presentano 128 casi d’ indizione
del periodo 1.24 settembre, e di questi, 27 hanno lindizione greca,
101 Pindizione bedana. Poco pit di un quarto, quindi, delle pergas
mene esaminate ci danno un’ indizione greca. L’affermazione troppo
assoluta del Brunetti resta in tal modo infirmata: ed & inoltre logico
pensare che anche tra le altre pergamene, che portano una data
posteriore al 24 e anteriore al 1. settembre, ve ne siano di quelle
che i vari notai hanno inteso d’indicare con ! indizione greca.

Non & senza particolare interesse conoscere Iuso delf’ indizione
in Lucca, quale risulta dai documenti editi che rientrano nei lis
miti di tempo indicati, tanto pit che il Brunetti mentre parla
dell’ indizione di altre localitd toscane, non indica qualé: fosse la
consuetudine fucchese . Esaminando pertanto il Regesto del Cas
pitolo di Lucca pubblicato dal Guidi e dal Parenti e le carte pubs
blicate dal Bertini e dal Barsocchini nei tomi IV e V delle Mes
morie e Documenti per seroire alla storia del principato [ucs
chese, abbiamo trovato nel Regesto Capitolare 37 casi ¢’ indizione
tra il 1." ed il 24 settembre, dei quali 32 con indizione greca, 3 con
ind" one bedana ®, 2 con indizione errata ®; nelle carte edite daf
Bertini e dal Barsocchini 96 casi d’ indizione tra il 1.° ed il 94 settems
bre, dei quali 88 con indizione greca, 6 con indizione bedana,
2 con indizivne errata‘®.

La situazione in Lucca, si presenta piii chiara che a Pisa e,
forse, quando potremo osservare le pergamene di quelf’ Archivio
di Stato, I’ esame non ci dara un risultato diverso da quello che
{ duemila e pit documenti pubblicati ¢i hanno offerto.

(1) Brunetti, op. cit., I, pp. 36:41.

(2) Seno i nn. 48, 531, 1126,

(3) nn. 857, 1214,

(4) Sono 1 nn. 247, 663, 816, 1069, 1088, 1801 del Tomo V.
(5) n. 53 del Tomo IV, p. I, 0. 1275 de! Tomo V, p. IIL
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Tra Pisa e Lucca sembra, quindi, si avesse una differenza non
solo nelf’ uso dell’ anno, che a Lucca era a nativitate ™ ma anche
nell’ indizione.

Ma prima di chiudere questa nostra nota ¢i permettiamo di
esporre un dubbio. Tra I'anno € { indizione in Pisa ci sono questi
rapporti : dal 1.’ gennaio al 25 marzo { indizione e I'anno cons
cordano ; dal 25 marzo al 24 settembre [’ indizione ¢ di un’ unita
inferiore a quetlo che I’ anno vorrebbe, se fosse usato il computo
comune ; dal 24 settembre al 31 dicembre ! indizione concorda
con I’ anno, dato che fosse usato i comune. Ammesso pertanto
questo si potrebbe opporre alla conclusione delle nostre osservas
zioni sulla iadizione in Pisa, per ridurre ancora  uso dell’ indizione
greca, questa difficolta : non potrebbe essere usato 1’ anno comufne
in quei casi nei quali appare I’ indizione greca? Per es. la pergamena
n. 88 del Fondo S. Michele in Borgo dell’ Archivio di Stato di
Pisa pfesenta questi dati cronologici: 7 settembre 1109, ind. 2.°
I’ fndizione seconda, dato I’ anno pisano, comune 1108, indica P'uso
dell’ indizione greca; ma se si ammette ! uso dell’ anno comune,
1" indizione 2.* & quella voluta dall’ anno e diverra 3.° dopo il 24
settembre. Tra i 27 casi d’indizione greca viscontrati nelle carte
pisane ne abbiamo 5 indiscutibili, perche portano fo stile comune ®;
gli altri 22 invece, hanno !’ anno che, con {a massima probabilita,
pud esser ritenuto pisano. Ammesso perd in questi 22 casi ' uso
deff’ anno comune, come non € raro trovarlo in documenti pisani,
fuso dell’ indizione greca in Pisa verrebbe ridotto ad un numero

(1) Fin verso la fine del secolo X1l a Lucca st era usato perd { anno
ab incarnatfone. A.Cappe!l&.CfoﬂdﬂgM:CaIcAﬁr{op‘mﬂmﬂ.
mmo,y.xv.l.’mocb l.pmuwu.mem-mm a Lucca del 3
gennalo 995, ACP., n 19

(2) Sono le carte 13 settembre 1104 ind. XIII, 16 settembre 1086, ind. X,
A.S.P.,, Fondo Roncloni; 2 settembre 1058, ind. XII, A.S.P., Fondo §5. Michele
in Borgo; 4 settembre 1077, ind. 1, 5 settembre 1104, ind. X1, A.C.P.

)
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trascurabilissimo di casi ed avremmo la prevalenza quasi assoluta
dell’ indizione bedana. ¥ questa un’ obiezione che non si puo fare
per altre localita, dove & usato il computo comune e dove la cors
rispondenza dell’ anno con I'indizione, nei primi otto mesi, & pers
fetta. Per Pisa, invece, crediamo che questa obiezione abbia ragione
di presentarsi alla mente dello studioso. Dobbiamo soggiacere a
questa difficolta ed escludere dai casi d’ indizione greca in Pisa i
22 succitati? Non crediamo di doverlo fare.

L'uso dell’ anno comune in Pisa & molto raro ed § casi in cui
compare, sono vere eccezioni, Su un totale di 340 documenti dels
I’ Archivio Arcivescovile di Pisa, dal 720 al 1137, abbiamo trovato
I'anno comune in sofi 8 casi . Supporlo usato sempre nei 22 sud-
detti ci sembra un eccesso di scrupolosita e quindi 1i consideriamo
come portanti I’ indizione greca. Resta, cosi, assicurato che nell’uso
notarile di Pisa entrava anche [ indizione greca'e non dominava
assolutamente, come le affermazioni del Brunetti e de! Paoli pos
trebbero far pensare, I indizione bedana. E non si fratta di una
varietd, quale pud essere I'uso dell’anno pisano a Firenze, di casi
sperduti in mezzo ad un uso completamente diverso ; si tratta di
un use radicato e diffuso, che poteva essere forse pilt esteso di
quello che le carte esaminate ci possano far pensare. E noto, ine
falti, quale piccolissima parte delle carte rogate nei secoli VIILXIII
siano arrivate fino a noi e come, invece, una grandissima parte sia
andata distrutta o dispersa. Comunque perd un fatto & chiaro: a
Pisa prevaleva I’ uso dell’ indizione bedana non quello deff’ indizione
greca. L’ essere arrivate in numero prevalente con questa ultima
lo indica sufficientemente. La dispersione e distruzione, casuali e
fortuite e non motivate e ragionate, mostrano chiaramente che

(1) Sono fe pergamene pisane A.AP., 28 agosto 909, 13 glugno 99f,
31 ottobre 1029, 17 aprile 1046, 17 settembre 1065, 10 novembre 1092, 3 ago-
sto 1099, 3 aprile 1133, corrispondenti ai nn. 34, 68, 94, 110, 143, 193, 201, 289.
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qgueflo era I'uso pitt comune dei notai pisani. Abbiamo, quindi,
in Pica vere particolarita cronologiche: abbiamo un computo dels
I’anno diverso da quello di Lucca e di Firenze; abbiamo un’ indis
zione diversa, a quanto sembra, da Lucca e da Volterra, Arezzo,
- istoia . Fatti caratteristici che indicano non che Pisa, sorta prima a
potenza tra le cittd toscane, non abbia voluto imitare gli usi cros

nologici dei vicini, ma che questi non si sono attenuti agli usi
di quella.

N. CATUREGLI,

(1) Brunetti F., op. cit, I, pp. 3041, Pes Volterra il Regestum Volas
ferranum & F. Schnelder, nel periodo anteriore al secolo XIII, porta

9md'mmma:omuumwwvmrmm
greca, 2 I’ indizione bedana,

g e e g A0 .25t . e



LAVRENTIVS CANONICVS PISANVS

Chi ¢ un Lorenzo Pisano che lo Chevalier si limita a indicare
come uno scrittore moralista del sec. XV, senza aggiungere nems.
meno, contro il suo costume, donde abbia attinto questo dato ?
E singolare che gli studiosi di memorie locali non ne facciano cenno
e lo ignori persino il Tempesti, che ad una domanda del Moreni ('),
il quale da memorie fiorentine era gia riuscito a identificarlo, non
sapeva rispondere se non proponendo vagamente il nome di un
Lorenzo ‘sapiente « canonaco ’, forse dei Gambacorti, che col
nostro non ha nulla a vedere.,

Gli eruditi fiorentini conoscono invece gia con qualche (?) pres
cisione di particofari un Lorenzo di Giovanni da Pisa, dotto uma

/

o

(1) Tempestr, Discorso Accademico suli’ Istorta letterarta pisana,
Pisa, 1787, Morent, Confinuazione delife Memorie istoriche, Firenze,
MDCCCXV1, 1, 192,

(2) Otire if Moreni, op. cit, I, 24; I, 131 sgg., W:m,cﬁ.Sahlni,
Fastt consolari dell’ Accademia fiorentina, Firenze, MDCCXVE, p. XV,
Prezziner, Istorta det Pubblico Studio e detle Societs sclentifiche e
letterarie df: Firenze, Firenge, 1810,1,98,113; Richa, Notizie istoriche delte
Chiese Fforentine, Firenze, MDCCLVIL V, 1, p. 103, Nulla invece trovo nel
Cianfogni, Memorie istoriche dell’ Ambrostana R. Bastlica di §. Los
renzo, Firenze, MDCCCYV,
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nista, caro a Cosimo il Vecchio, intimo amico de! Ficino, esposis
tore di Sacrl Testi, lettore deila Commedia, predicatore assai valente,

morto canonico di San Lorenzo il 4 settembre 1465, Sotto un suo
ritratto conservato nel Capitolo della Collegiata si leggeva  Laurentius

Pisanus loannis filius, Ecclesiae nostrae Canonicus, Cosmae Senios
ris alumnus, Marsilii Ficini familiaris intimus, Orator insignis lites
rarumque interpres. Obiit anno Rep. Sal. MCCCCLXV .

Ma qualche cosa di pilt & possibile, e non inutile, sapere e
precisare. Anzitutto, poiche, come vedremo, nei manoscritti che
¢l conservano le sue cose, egli & indicato come ‘Laurentius canos
nicus’ (*) si presenta il dubbio se si debba intendere ‘Laurentius
canonicus, patria pisanus’, o proprio ‘canonicus pisanus ,. Poiche
& certo che la sua vita si svolse principalmente in Firenze, dove
fu canonico di S. Lorenzo, e sarebbe logico supporre che al mag.
gior titolo e beneficio ecclesiastico si facesse cenno, la prima inters
pretazione arriderebbe, tanto pit che attente ricerche condotte nels
i Archivio Capitolare pisano, che & peraltro facunoso, non ci hanno
dato traccia di lui; ma, nonostante tutto, non ¢ possibile non credere
alla testimonianza del biografo, di cui diremo, cosi aperta ed espli-
cita: ¢ fuit Canonicus Venerabilis in Sancto Laurentio Florentiae, ubi
mortuus est, nec non in Ecclesia maiori civitatis
Pisarum’ Si dovra quindi ammettere che egli tenesse a esser
chiamato ¢ canonicus pisanus’ e che la dignita ecclesiastica in patria
precedesse I altra per cui nella iscrizione apposta al ritratto Lorenzo
& designato soltanto ‘ Ecclesiae nostrae canonicus’? Nemmeno ques
sta interpretazione pud escludersi, ma il titolo ‘canonicus, pud

anche intendersi comprensivo dei due benefici, e lasciare al ‘ pisas '

nus’ il naturale significato. Quanto al canonicato fiorentino (')

(1) Ma non sempre, perche assai spesso figura come semplice ¢ presbiter ',
Ad ogni modo la denominazione prevalente & ‘Laurentius canonicus plsanus .
{2) Vedi per questo il Moreni, o. ¢, II, 132

- — e e
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sappiamo con precisione che Lorenzo di Giovanni, da Pisa, ebbe
uno del due benefici istituiti in S. Lorenzo sotto il titolo dei Ss.
Cosimo e Damiano da Giovanni Bicci de’ Medici, padre di Cosimo
8 Vecchio, e che [’altro canonicato fu conferito a quell’ Antonio
degli Agli di Bellincione, coltissimo umanista, che fu poi vescovo
di Fiesole e di Volterra.

Senonche il nostro Lorenzo si volse alla vita ecclesiastica e
agli studi di Sacre lettere e di Umanita, dopo aver tentato altre
vie. E questa una delle piu interessanti notizie che ci offre un abs
bozzo autografo di biografia di Lorenzo dovuta a un suo nepote,
‘ Theophilus physicus’, cioé¢ medico, o, come altrove si qualifica,
* Theophilus artium et medicinae doctor ’, dedicata a un Leonardo,
che non pud essere che il Dati, conservata in un codice pisano -
di provenienza Roncioni e per pia rispetti notevole (').

Sappiamo in primo luogo che Lorenzo era di Terricciuola, di
modesta famiglia, e che nacque verso il 1391, se il suo biografo
lo fa morire settantacinquenne (). Venuto a Pisa, si dedico all’arte

(1) E 11 n. 688 secondo I'Inventario del Mazzatinti, fra i manoscritti di
provenienza Ronciont ha il n. 9. Il manoscritto {a I’ impressione di un abbozzo,
tutto di pugno del nepote di Lorenzo di Giovanni, di una raccofta degli scritti
rintracciatl dell’ Umanista, a cul doveva essere premessa la lettera biografica
2l Datl, ma non consta se il probabile proposito del medico Teofilo avesse
effetto. Anche le cople degli scritti sono trascurate.

{2) Fatta eccezione per {'anno della morte che, tenendo presente la dif
ferenza di stile, colncide fra le fontl lforentine e il biografo, in quesio deve
notarsi una gualche incertezza sul dati cronologic!, enunciati spesso con aps
prossimazioné; ma la cosa pon ha importanza e solo cooferma la freita con
cui il biografo prendeva | suol eppunti. Pilk grave sarebbe se nol accettas
mhhnwsm:Moﬁmwcmcmmhmm&
Lorenzo a Paolo I« Lorenzo doveva esser morto da tre anni ! Ma evidentemer
emmmwmcwmnwmmmu:m,mm
I intonazione di un Nunc dimittis che si soflecita dal nuovo pontefice, Los
renzo dichiara df ummm:mmdmmmmeim al 1464
che ¢ appunto il primo anno del posntificato di Paolo IL
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delf’ orafo e da Pisa, come era naturale, passd a Firenze, acquis
stando fale eccellenza nefl’ arte *ut diceretur quod argentum
timeret ipsum’. Ma in queste lodf si sente il nepote che parla,
e facendo pur larga parte alle inique arti degli invidiosi, male
si comprende come un insuccesso, sia pure immeritato, indus
cesse ['orafo Lorenzo a cambiare il bulino con Paspersorio. ¢ Cum
‘ergo esset Florentiae et conflasset quandam triremem ex argento
‘quam domini Florentini iusserunt fieri causa largiendi legatis
“Venetis('). . ... plerigue hominum uno ore tale opus mirum laus
‘dabant extollebantque, Tamen, sicut deo placuit, fuit unus homo
‘ modicae facultatis’ ~ che & quanto dire che non caplva nulla ~
“qui hoc opus neglexit parvipenditque. At statim Laurentius indis
‘gnatus est et subito decrevit hanc artem derelinquere’. Ma ¢ ves
risimile che I' arte non fosse la sua via e che le critiche non fossero
senza ragione. Altrettanto rapida sarebbe stata la decisione di farsi
prete. Ma la narrazione del biografo non manca di qualche con.
traddizione : per lo meno si deve ammettere che Lorenzo continuasse,
anche per necessita economiche, a far I’ orafo, pure attendendo agli
studi delle lettere. Egli aveva cominciato a frequentare le scuole
di Santo Spirito con molta assiduita, e ‘dum erat in solito exer~
citio’ ~ che altro non pud essere se non fa bottega di un orafo ~
‘latinum cogitabat ’, cosicché ‘erat apud aurifices sicut lupus in
‘fabula. Omnes enim eum deridebant atque flocei pendebant ’.

(1) Come 2 noto, per i Pisani il ricordo della perduta indipendenza era
ancor vivo e doloroso, ma cid non poteva togliere che specfaimente gli eles
menti colti defla citla ormal soggetta sentissero "attrattiva dif Firenze e vie
vessero neila sua societd mecenatizfa. Il particolare della trireme d’argento ai
Veneziani parrebbe da porsi In rapporto con le trattative che portarono als
I’ accordo del '25, ma su questo punto sarebbe opportuna qualche pid precisa
indagine per stabilire non I'invio, ben noto, di legati fiorentin a Venezia, ma
I"inverso, a cul sl accenna.
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Il particolare della frequenza delle Scuole libere di S. Spirito
sorrisponde  esattamente a guanto sappiamo sul loro fiorire che
eade dal 1421 al ’30 (). Lorenzo di Giovanni ebbe allora maestro
wn altro pisano, di molto maggior levatura de! iscepolo, ma dalla
@ita natale, ch’io sappia, del tutto dimenticato, quel Maestro Evans
gelista da Pisa, maestro, fra gli altri, anche di Giannozzo Manetti,
eelebrato come  grandissimo filosofo e teologo ’ da Vespasiano da
Bisticci (°).

La cultura di Lorenzo di Giovanni, quando prese a studiare a
Santo Spirito, doveva essere ben manchevole, se il nepote biografo
marra non Senza vivacitd che lo zio, recatosi ‘statim ad guendam
presbiterum senem’ per sapere ‘an ipse posset se facere presbite-
rum’, n’ ebbe per risposta che se non sapesse, non avrebbe potuto
sperare di riuscire che un prete di campagna, ‘ grammaticam .

i non scires, esses presbiter pro rusticis’. A Santo Spirito pare che
Lorenzo studiasse solo il latino e la teologia: per il greco, in cui
fu, come vedremo, peritissimo, si potrebbe pensare lo imparasse
pit1 tardi, verisimilmente dopo il 1430 presso Ambrogio Traversari,
che nello stesso torno di tempo lo Insegnava anche al Manetti(*).

Ma prima del '30 Lorenzo aveva, e da anui, lasciato Firenze
per Bologna e per Ferrara, dove ‘artibus liberalibus indulsit simis
liter et sacrae theologiae’. Non ¢i ¢ stato peraltro possibile trovare
notizia dagli studi bolognesi e ferraresi per la dispersione delle carte
del tempo (*). Resulta invece da memorie di S. Lorenzo () che nel

}fw?mﬁ&mmmﬁ?uwr Gesch, der
Papste, 1, p. 282 ¢ Della Torre, m delt’ Accademia ﬁm. Fie
renze, 1902, p. 214 sgg.

{@) Cir. Vespasiano da Bisticct, Vite, Il pp. 228 sgg.

{3 Cir. Della Torre, 0. ¢, p. 200,

tﬂmmmemﬁaﬂawﬁmmﬁm Sorbelli per Bos
fogna ¢ di Joseph Colombo per Ferrara.

{8) Cir. Morenti, o, ¢, [, 24.



gennaio def ‘29 Lorenzo erd gia addetto alla basilica ‘ sindicus Cus
ratae et Collegiatae Ecclesiae’ e dagli Statuti dello Studio Fiorentino
pubblicato dal Gﬁeraxdi() consta come Lorenzo fosse giad canonico
di S.Lorenzo : in data 23 ottobre 1431 & designato ‘ dominus Laus
rentius Johannis, canonicus Sancti Laurentii, ad legendum librum
Dantis, pro dicto anno, cum salario florenorum vigintiquinque’
(Doc. CLXVI, p. 415).

Prima del 1429 dobbiamo dunque collocare I’inizio della vita
ecclesiastica di Lorenzo, oltre i suci studi umanistici e teologiei :
nulla possiamo dire se il beneficio pisanc gli fosse conferito in questo
stesso periodo o, come parreb e meno probabile, succes<ivamente,

F lecito invece seguire, sulla traccia del biografo opportunas
mente avvalorata dal resuitato delle ricerche da me tentate di tes
stimonianze documentarie, I"attivita del nuovo lettore defla Coms
media nello Studio Fiorentino.

Dai documenti pubblicati dal Gherardi resulta che lLorenzo di
Giovanni fu sostituito da altri {con '8 dec. del '31 da Francesco
Fifeffo) negli anni 1432-34, ma che fu condotto di nuovo per il
1435 *ad legendum Dantem, cum salario florenorum XXXV, cio¢
con un assegno maggiore (Doc. CLXXXIV, p. 441).

Che cosa facesse Lorenzo nel triennio di intervallo & detto dal
biografo : ‘ post modo se contulit Romam et ibi moratus est per
aliquos annos et fuit cubicularius Nicholai pontificis quinti . Ma col
'35 ¢ di nuovo a Firenze, né sembra se ne allontanasse pit. Non
ho mancato di esaminare il Registro Vaticano ‘ Nic. V officiorum ’,
n. 435, per rintracciare il nome di Lorenzo da Pisa fra i * cubicus
farii’ o i ‘ cappellani honoris’, ma la mia ricerca ¢ stata senza res
sultato essendo il registro gravemente mutilo ().

{1) Statusi della Universitd e Studlo Fiorentino, Firenze, 1881, pp. 415,441,
(2) Non migliore esitc hanno avuto cortesi ricerche peil’ Archivio Vatie
cano di Mons, Pietro Gutdl
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Ma del favore goduto da Lorenze di Giovanni nefla Corte
Fapale, né solo presso il Parentucelli ('), sibbene anche presso altri
pontefici, si hanno indirette testimonianze dalle memorie della sua
molteplice attivita letteraria (*). Il biografo lo celebra anche come
“devotus praedicator’, cid che & avvalorato dalla notizia della pres
@cazione del Quaresimale nella stessa Chiesa di S. Lorenzo nels
Uanno 1451 (%), '

£ " &

Delle opere che Lorenzo scrisse abbiamo un elenco, non in
futto chiaro, nell’ abbozzo di biografia di Teofilo. Evidentemente
enche il nepote non ne aveva in tutto esatta notizia, probabilmente,
perche, cid che & confermato da taluni scritti superstiti, spesso
mancd a Lorenzo di Giovanni la cura o il tempo della elaborazione.
Da notarsi ¢ che molti, secondo la testimonianza del biografo, avess .
sero scritti di Lorenzo che if nepote non riusci ad avere e che in :
particolare Lorenzo stesso non avesse copia dei numerosi discorsi ~~ %
che pronunziava.

Nuila di meraviglia in tutio questo, specialmente per quanto si
riferisce alla tradizione per relazione delle orazioni sacre ¢ di cons
seguenza alla loro facile dispersione. 1f lamento di Teofilo ¢ preciso

(1) Neon si pud escludere che la relazione con Tommaso da Sarzana dati

daglt anni degtl studi di S, Sm sappiamo Infattl che anche il Parentucelt
: lista da Pisa. ~ Per il teropo v, ‘i!ar:a,

famiglia € la giloventd di Niccold V, Lucca, 1884, p. 128,
m m wemm,wﬂa ﬁ, per Pw&a I, come resulta
dall’ elenco degli scrittt di Lorenzo, ma & ¢ , : dove si tralti non
di puro atto di mm ma az vera « W & testimoniata per
Niccold V. .

(3 mmmmmmmﬁs Lorenzo ap. Maraai,,
o. ¢, fl, 192. £ ovvio che sf deve tenere sempre presente fo stile di datazione,
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accompagnate da un rifievo, che, data la materia, non pos
tremmo dire una insinuazione, che non mancassero delle indebite
appropriazioni * Sermones et efiam orationes ego Theophilus. .,
“habere non potul, cum multi prope se illos habeant, et se ipsos
“honore alieno ornent. Ft etiam quam plures edidit orationes guas
‘rum copiam apud se non retinebat’. Si aggiunga
che I’ elenco del biografo ¢ seritto in due tempi e le aggiunte sono
distinte anche da parentesi.

Che queste osservazioni abbiano il foro fondamento resulta dal
testo dell’ Elenco che giova riferire per intiero:

‘ Composuit ergo plura opera in Sacra Scriptura. Imprimis D e
‘misericordia Dei tres edidit dialogos ad Cosmam. De
‘Paschaet Resurrection e opusculum misit ad Angelottum
* Cardinalem (). Tum D e pace et infinita bonitate Dej
“ duos seripsit dialogos. Tum De vita mona stica ad Arse.
‘nium Cardinalem libellum misit. Deinde De Annum ptias
‘tione gloriosissimae Mariae Virginis tres devos
‘ tos dialogos composuit, Tum De gradibus virginitatis
‘ tractatum brevem edidit. Deinde De 1 atura ef temptas
‘tione daemonum tres dignos dialogos composuit. D e
‘causa vero primae in telligentiae quinque praeclaros
‘ dialogos descripsit. Tum imitatus est X ystum Pythagoris
‘cum in suis Sententi olis, quem superavit, ut omnes uno
‘ ore assegnarunt. De Amore Chris t1 quattuor compendiosos
‘ dialogos edidit. Postremo vero senio confectus opus dignum ac

(7) St tratta di * Angefottus Fuscus episcopus Cavensis, fatto Cardinale
nel 1431 e morto nel 1444. & possibile cos] stabilire ma con troppo larga aps
prossimazione, la data &i alcuni scriiti di Lorenzo, Lo stesso st dica delle scrit-
ture dedicate af Pontefici, - Non mi & Invece riuscito di identfficare il Cars
dinale greco Arsento. I Colonna, df cui appresso, & Prospero, Card. dal 30
al 63,
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" praeclarum edidit S\iper Cantica Canticorum Salos
‘monis et sunt decem et octo subtiles dialogi’,

Seguono immediatamente le seguenti aggiunte: ‘ Tum etiam
“commentatus est [ibros Aristote!’s, Tum etiam opusculum
"De invidia ad Calixtum pontificem misit, aliaque opera coms
- posuisset nisi immatura mors supervenisset. Et ad Pium ponas
‘tificem secundum orationem ornatissimam misit
“simul cum libro De causa primae intelligentiae et
‘ad Paulum pontificem secundum Epistolam dis
" gnissimam misit, Sermones guamplures edidit tum De In «
‘carnatione Verbi, tum etam De Corpore Christi.
"Etin fine suae vitae in laudem Fucharestiae devotam
‘edidit Orationem in eius sumptione’,

In questa enumerazione, che, come lo stesso Teofilo accenna,
semmeno ¢ completa (tanto ¢ vero che in un altro abbozzo di vita
contenuto nei ff. 9546 si trova indicata in un’ aggiunta marginale
uno seritto, aitrimenti ignoto, De honore parentum) segue
un giudizio che noi non abbiamo ragione di contestare per quanto
attiene alle qualita morali di Lorenzo di Giovanni, ma che certo
¢ eccesstvo se si leggano gii scritti che di lui ¢i sono conservati
€ quali ci sono conservati. Lorenzo infatti, secondo il biografo, non
solo sarebbe stato ‘ parcus in victy, in elemosina abundans, potens
‘opere et sermone. ... decus virtutum, amator bonorum morum "
ma anche recthoricus ornatissimus, p&n!.ﬂmphxm subtilis et theologus

Mﬂmmemaméiﬁmemega&mm-
interprﬁﬁ € Non senza una m ﬁs
fibri di esposizione del Cantico dei Cantici, Mg & recchiats s

condo la testimonianza de! biografo, dava a Cosimo dei Medici
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l‘-‘m(‘) confermando le lodi del filosofo fulginate
Fignosi ma non senza riserve ‘ Laudat Laurentii wﬂpm Nimiamiw
¢ signis phifosophus et ego, licet a prolixitate sofeam abhorrere.
¢ At ideaomn wdemrmﬁuopus illud nimis magnum, quia nihil ferme
“in Theologia magnum reperio, quod non ifluc ille congesserit, sed
‘pe ego gquoque dum prolixitatem excuso, sim professus .

S
* &

E da augurarsi che nessuno voglia pubblicare gli scritti che i
sono conservati di Lorenzo di Giovanni, poich® nessuno di quanti
di essi ho veduti, presenta pregi notevoli di pensiero o di forma.
Ma sarebbe d’ altra parte ingiusto giudicare senza qualche Interesse
storico nel complesso la sua attivitd e la sua persona. Ed anzitutto
giova indicare che cosa accolgano di fui i manoscritti che mi ¢
occorso di prendere in esame. Altri dara, se paia il caso, notizia
di altri, ma senza mutare, credo, non che il giudizio generale, il
criterio di apprezzamento.

I codici che ho fatto oggetto di studio sono il Pisano Bibl.
Univ., 6388, Fondo Roncioni, n. 9 che & il codice di Teofilo ; il
Lucchese Bib., Gov. 366; il Laur. Conv. Soppr.
457; it Magl. XXI, 115, ,a Strozz. 37. Ho soltanto notizia dei
Vat. Lat. 961, 3706 ().

Il Codice pisano contiene: 1) sotto il titolo di ‘Enchiridion,
fe * Sententiolae* pitagoriche, precedute da un Proemio dedicatorio
a Leonardo Dati (if. 2:27%): 2) ‘ Epistola ad Paulum pontificem ses
cundum’® (f. 28); 3) ‘ Epistola ad Cardinalem Cofumpnensem famis
‘ flarem suum ’, semplice lettera che accompagna I' invio di cinque
suoi dialoghi, probabilmente quelli contenuti nel Laur. Conv. Soppr.

{1} Vedi la lettera del Ficino nel primo libro dell’ Epfstolario, ediz, Basi~ :
lea, 1861, p. 15
(2) Cir. Pelzer, Codices Val. Lat I, 1, pp. 417-8.
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" 1. 287.29%); 4) ‘Liber de wvita monastica’ con prefazione al
le greco Arsenio (ff. 30:54) ; 5) ¢ Libellus de Pascha et Re-
sne’ con prefazione al Cardinale Angelotto (ff, 55:95): & il
pitt ampio di quanti furono in questo manoscritto raccolti
medico Teofilo, 6) net fi. 96.103" & ripetuto il ‘De = .a monas
', 7) nei ff. 100.112" si ripetono fe ¢ Sententiolae .

u Codice lucchese n. 366 contiene { due dialoghi ‘ De Pace’,
in principio il bellissimo manoscritto, di scrittura arieggiante
antiche tanto da far cadere in errore () se non si abbia
del’ efa di Lorenzo, ¢ mutilo fino alle parole del primo dias
Jugo ‘ ascendit, triumphos ovans duxit, principatum obticuit. Omnes
Semines qui e femore etc.’. Un csame affrettato del codice pos
webbe far credere a lacune interne, ma si tratta solo di spostamento
& carte nella legatura, che debbono essere cosi restituite §. 33, 31,
=, 35, 38, 39, 36.

Il Cod. Laur, Conv. Soppr. 457 prbviena dalla Biblioteca di San
Warco, alla quale il bel codice calligrafico fu donato da Cosimo
1 Vecchio che di Lorenzo di Giovanni era protettore ed estimatore.
1 si contengono cinque dialoghi ¢ presbiteri Laurentii pisani e il
wolo di prete, anziche di canonico, potrebbe fornire quaiche eles
mento per la cronologia degli scritti di Lorenzo, se pur convenisse
secuparcene. Ma da questo codice £ ita confermata la imprecisione
! Catalogo delle opere del biografo. II Codice infatti comprende
wnque dialoghi, di cui il primo é il J‘ De causa primae intelligentiae >
1 secondo ‘ De Natura daemonun terzo e il quarto ‘ De tens

Sidalel

() E i questo srrore incorst aach'o nel mio Jndex "
8451, publ, Lucensls, Firenze, 1900 (= St Jt. &i Fl. Class,, VI, p. 134, e dels -

era troppo facile m al * Laurentius pisanus , pus’ € all’ impresa

I : 3
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cinque scritture che hanno peraltro fra loro una sostanziale
di argomenti, Secondo invece I’ indice di Teofilo si avrebbero
dialoghi ‘ De causa primae intelligentiae * e tre dialoghi ‘ De
et temptatione daemonum ’, nessun accenno a un dialogo ‘ De
tichristo, judicio et poenis inferni’. Evidentemente il biografo
dupficato !’ indicazione attingendo a fonti varie di informazione,
dopo avere compreso sotto il titolo del primo i cinque diatoghi,
ripetuto I’ indicazione di tre dialoghi, il secondo, il terzo e
quarto, sotto altro ftitolo, _

It Cod. Magl. cl. XXI, 115, gia Strozz. 57, conteneva i quattre
dialoghi ‘ De Amore’, o, come dice il biografo, * De Amore Christi *,
ma anche questo manoscritto & mutilo dalle parole del quarto dias
logo * Azaria autem...cum...una coetaneis in fornace incensa
nacta et pice traditus fuisset, Angelum elementi naturam immutasse
~haec plane fatentur. Angelus autem .

&
" ®

Una lettura sommaria degli scritti contenuti in questi quat-t'ro
codici basta per apprezzare convenientemente Lorenzo di Giovanni
quale scritfore. Egli & spirito colto, versatissimo nelle lettere latine
e greche, possiede bene la lingua latina, dimostra larga informazione
dei problemi filosofici e teologici delle scuole e dell’ etd, ma nulla

attesta originalitd di pensiero e tanto meno impronta d’arte. Certo,
degli scritti venuti cosi a mia conoscenza, il trattato sull’ Amore €
il pitt interessante, non solo come documento di notissime tendenze
filosofiche del tempo, ma per I’ ambiente a cui si riferisce, per le
- figure che campeggiano nel dialogo e che un pia attenic esame
pud riuscire a identificare nefla societd umanistica e platonizzante
di Firenze. | quattro dialoghi infatti che il Trattato comprende, die
mostrano nell’ Autore, olire che in faluno def personaggi, una pos
sizione plaionizzante e antiaristotelica, quantunque anche Aristotele
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sia conosciuto, discusso e considerato in tutta fa sua autorita. Fssi
si intitolano da quattro interlocutori * Cyprianus’, un giovane che
si propone di tradurre in latino Platone, ‘ Antonius presbiter ’* che
figura suo maestro, Jacobus ed Evangelista, che ¢ indubbiamente
Evangelista da Pisa, e Lorenzo dj Giovanni lo chiama ‘ magister
et concivis meus’. Resulta anzi che il dialogo ¢ scritto subito dopo
la morte di Evangelista, e scritto con intenzione di rendere omaggio
alla sua rﬁemoria, alla sua pieta, al suo magistero.

Ed anche sotto un aliro punto di vista il trattato sull’ Amore
merita considerazione : per la notevole conoscenza di autori greci
che I’ Autore vi dimostra, Citazioni greche occorrono anche in
altri seritti, ma solo in quest’ opera assumono cospicua importanza.
Oltre Platone che & talora citato testualmente, ma it pit delle volte,
come la materia richiedeva, compendiato ed esposte con sostans
ziale precisione, Omero, Esiodo, Eschilo, Sofocle, Museo, gli Ora.
coli Sibillini offrono sentenze e immagini quasi sempre riferite nef
testo; ma soprattutto & degna di rilievo la conoscenza e, si potrebbe
dire, la predilezione che I’ Autore ha per Teocrito, del quale evis
dentemente egli aveva fresca Ia lettura, poiche i dialogizzanti di
Lorenzo di Giovanni infiorano di sentenze il loro dire, si scambiano
complimenti, esprimono fe loro impressioni con versi teocritei, la
lode pertanto che il biografo attribuisce al nostro umanista, di es.
Sere versatissimo nelle lettere, appare pienamente legiitima, af pari
del riconoscimento defla sua cultura latina, ¢ della eleganza del
suo dettato classicheggiante, Per i greco possiamo andare anche
oltre e argomentare che egli avesse la precisione €, potremmo anche
dire, il senso delfa lingua. Le citazioni somo esatte e calzanti, age
giungiamo mxreﬁeﬂci,cmmmmmmﬂkm formale, non
privo di significato : cosi citando in fatino, nei trattato ‘ De pace’,
il principio del Vangelo di S. Giovanni {non mancanc negli scritti
di Lorenzo, ma sono assai rare, le citazioni di autori greci cristiani,
per es. Dionigi Areopagita), soggiunge ‘quia elegantius graece so«
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nat, eo quod verbo articulum demonstrativum adiecerit, verba
ponimus : &v doxii v & Adyog' wul & Abyog v mQog tov Dedv i
feoc fiv 6 Adyos’.

E, per concludere, parlando sempre di testi greci cristiani e di
Lorenzo di Giovanni, non dispiaccia un aneddoto librario, offertoci
da un codice fiorentino di Badia (Laur. Conv. Soppr. 193), in cui
si legge {(nel f. 3" di custodia) questa nota Iste liber remansit loco

¢ cuiusdam libri graeci videlicet Actus Apostolorum et prstolae Pauli
‘ quem habuit dominus Laurentius de Pisis canonicus Sancti Laus
‘rentii et nunquam reddidit, quia, ut dixit, furatus sibi fuerat, et ideo
‘ computandus est inter libros Antonii Corbinelli quia eiusdem fues
“rat fiber graecus qui perditus est’. Cose che, specialmente nella
febbre umanistica della prima meta del Quattrocento, non fanno
certo meraviglia.

&
® @

Nulla sappiamo di Lorenzo di Giovanni come cultore e inters
prete di Dante, (') ma, spiegato come e perch¢ verisimilmente egli
lasciasse ' ufficio tenuto nel 1431, per recarsia Roma allettato dagli
inviti defla Curia, la riconferma avvenuta nel 1435, al ritorno di
Lorenzo da Roma, dimostra chiaro come egli non avesse dato cattiva
prova. E sta ad ogni modo il fatto di un umanista particolarmente
colto nelle lettere greche, spiritualmente un moralista platonizzante, (%)
che & anche studioso ed espositore pubblico defla Commedia.

(1) Nulla di pitt di quel che offre il Gherardi ¢ nel Klette ‘, Beifraege
sur Gesch. a. Liter. der ital. Gelehrtenrenaiss., Greifswald, 1888, I, p. 58.
Cir. Zippel nelle Giunte al Voigt, pp. 2425,

(2) It nome di Lorenzo di Giovanni non ricorre mai nella citata opera
del Della Torre. Da notarsi rispetto alla posizione platonica del nostro umas
nista che nel Capitolo di San Lorenzo, dove non si trova pidt il ritratto di
cui secondo il Moreni abbiamo riferito I'iscrizione, si conservi un busto in
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Una nota contenuta nella custodia del Laur. Conv. Soppr. 457,
iente da S. Marco, ce {o dice anche conoscitore di ebraico,
& biografo lo celebra come scrittore in volgare; ma né ['una
Ualtra lode possono avere conferma dall’ esame dei suoi scritti ()
mi ¢ accaduto di fare. Ad ogni modo la figura di questo umas
pisano, che non pud esser disgiunta da quella del suo maestro
eoncittadino, I’ agostiniano Evangelista, esce cosi dall’ombra e ci
presenta caratteristica per alcuni particolari biografici ¢ non ins
te per la storia della cultura.

AUGUSTO MANCINL

terra cotta di buona fattura, ma non anterfore alla seconda metd del se.
colo XV, che dovrebbe essere pure un ritrafto, con ' {scrizione ‘ Laurentius
Pisanus Canonfcus Phifos. Plat. 1 1465°,

(1) Net Cod. Vat, Lat, 961 sarebbe eontenutoun ‘Dialogo &t Humis
litate’, & altronde ignoto, se non si tratti dl un diverso titolo di opera
altrimenti conosciuta, ‘quale &, verisimilmente i ‘Sermo De tentas

tione Domini’, da identificare col * B.mu%m ;
mtuutoleﬂ.htsm ,



FONTI, DOCUMENTI, INDICI

DOCUMENTI INTORNO AD AGNOLO DEGLI AGLI
FATTORE DELL’ ALTOPASCIO IN PISA

Per primo Giovanni Livi fece conoscere la figura complessa di Agnolo
di Lotto degli Agli, mercante fiorentino, che svolse la sua attivitd in Pisa mella
seconda meta del Trecento, e sopratutto ci fece apprezzare in lul il fine scrit-
tore educatos! nello studio di Seneca e della Commedia di Dante ", Ad av«
valorare il giudizio dell’ insigne ¢ compianto studioso e a presentare Messer
Agnolo sotto altra luce ® studiandolo specialmente nella sua attivitd d! com.
merciante in genere, e in particolare di libri e di materiali scrittori, cid che
non & senza rapporto con la sua cultura letteraria, potei contribuire fo stesso
esaminande ii ricchissimo materiale delle carte Datinfane di Prato @, ¢ lo studio
di due fettere della beata Chiara Gambacorti, a ful appunto dirette, c! fece
conoscere un altro lato della sua molteplice attivitd, quella di albergatore, e
fe sue notevolli amicizie nell’amblente ecclesiastico, a conferma della devo-
zione che lui e la sua moglie Lucia nutrivano nell’ animo™®, E giova qui ri«
cordare una lettera direttagli prima del 1387 da Roberte Doffini, maestro dels

(1) G. Livi, Dall’ Archivio di Francesco Batinl mercanfe pratese, Fis
renze, 191C, pp. 24.5, 3041, 47:9.

(@) R. Plattolt, Gli Agil a Prato e cinque lettere df Agnolo di Lotto,
in * Archivio storico pratese, VII, 1927,

(%) Prattolt, L’ origine dei fondaci datintent di Pisa e Genoo.
rapporto agli apvenimenti politici, Prato, 1930, p. 7 e segg.; Andrea dt
Giovannf di Lotto da Prato maestro di Grammatica in Genova, in “ Glors
nale storico e letterario della Liguria ,; TV, 1928, p. 47 ¢ segg.

(4) Plattoli, Nofizie intorno ad Agnolo degli Agli mercante fios
rentino del Trecenfo, in * Archivio storico pratese ,, IX, 1931, pp. 182-88.
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{ Aftopascio, ¢ le cure che moana Lucia rivolgeva ad uno spedale posto ap:
pmmaohmwamﬁ'm Afta morte di Agnolo, avvenul
verso la fine del 13021, la pia douna dovette sostenere dure lotte con
maggiorenti dell’ Ordine che volevano toglierlelo. Manno di Albizzo deg
Agli, allora fattore. del bctmi in Pisa, che da Agnolo di Lotto molito era star
eneficato in gloventd, fe fu di valido ausilio rivo'gendosi a un frate Agnol
dell’ Altopascio, vicario dell’ Ordine, gid conosciuto del resto, da una letter
resa nota da Roberto Livi®, come amico di Agnolo e della sua consort
Ma fa lettera ci indica ancora come {a concordia non regnasse certo sovrar
tra i cavalieri de! decadente Ordine, e come ormal stesse loro a cuore, p
della cura dei pellegrini e degli ammalati, I’ accaparramento di laute prebend
Questa impressione 2 confermata dai pid dei documenti che qui si pubbl
cano e che fanno singolare contrasto con fa fede sincera di Agnolo di Lot
¢ di monna Lucia.

Una lettera ci specifica la posizione dell’ Agli di fronte ail’ Ordine di
1 Altopascio. Egli era suo fattore in Pisa, cioz a dire il suo rappresentan’
il tutore dei suoi interessi, a guel modo che in guel ricco centro mercant
tanti fattori di mercanti di Firenze o d’ altronde curavano gli affari del proj
padroni. Ma mentre questi ultimi esercitavano tale cbobmpito come abitw
professione, per ritrarne ii sostentamente della vita, non altreftanto pud
petersi nei confronti di Agnolo di Lotto. La sua carica éoveva esser del tu
onorifica, ed egli adoperarsi in favore defi’Ordine aflo stesso modo che avret
compiuto un’opera di pfeta.

Pia che il rappresentante dell’ Ordine, fu I’ amico del vari maestri chi
successero al governo di quello, e, di fatto, il protettore dei monaci foro sol
posti. Frate Roberto Doffini da Pescia, giunto al magistero alla morte di
copo Chelli, il successore di costul, frate Bartolomeo Rapondf da Lucca
frate Agnolo, gid vicario delf’ Ordine ; il priore di Gorgona ci hanno
sciato traccia dei loro rapporti con i* Agli.

(1) Nel favoro di cui sopra, dicevamo prima dell’aprile, ma i Documen'
ci avverte che al primo gennaio del 1393 doveva gid esserc passato ai
&' altronde ii fatto che le controversie erano in via di scioglimento nell'al
de! 1393 non ci permette di gollocare fa redazione defla lettera costitu
#f Doc. V all’ anno di poi.

(2) La schiavitd domestica nei fempi di mezzo e nei moderni, Pad
1928, p. 248. Ivi vedansi a pag. 214 e a pag. 948 fe notizie sul commercio ¢
schiavi svolto dall’ Aglt.
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Delle lettere del pr'imo, soltanto una & databile con precisione, guella
“el 24 febbraio 1387, perche proprio in tal mese Agnoio di Lotto apri I’ als
Bergo all'insegna del Cappello e, d’altra parte, il Doffini fu esentato dall’alto
wficio nel luglio del medesimo anno con bolla di Urbano VL Probabilmente,
¢ da civersi al 21 marzo 1387 un’alira missiva, per esservi ricordata la
morte di un frate ancora in vita secondo la precedente.

Dopo lo spodestamento, fra Roberto venne a Prato in veste di rettore
cella magione dell’ industre cittd, ¢ continud la corrispondenza con 1" Agli.
Dalle lettere di questo secondo periodo si trae un cqualche lume intorno alle
vicende che portarono al grave atto contro di lui. Una sorda lotta tra il
maestro e frate Bartolomeo Rapondi, il suo futuro successore, certo vi fu, e
# primo rimase soccombente, e in balia di poi delle rappresaglie dell’ altro,
quando ne ebbe preso il posto. Ma il Doffini non tollerd Ie ingiustizie con
Cristiana rassegnazione, e aeppure pose I’animo in pace. Anzi sentendosi
colpito nell’ onore dal provvedimento del pontefice, cercd sempre di voligere
a st le sorti e per mezzo dell'Agli, interessd in suo favere I’ arcivescovo di
Pisa, e Piero Gambacorti, il signore della citta.

Di affari parlano le missive di Bartolomeo Rapondi come maestro dels
I" Allopascio. Alle controversie con la camera deii'arcivescovado pisano si
accompagnano i litigi coa il capitolo di Volterra intorno a dei beni immobilt
da questo ailivellati all’ Altopascio. E che Agnolo di Lotto si prendesse molta
cura per un favorevole esito delle guistioni, sta a dimostrario una lettera
deli’ ottobre 1338 scrittagli da Giovanni di ser Biagio, dimorante in Volterra,
dove si davano ragguagli sulle scarse rendite dei beni suddetti, tanto misere
doventate, per [’ incuria degli tatwg da non essere sufficienti a pagare
fl canone di affitio ™, s :

In genere, la situazione finanziaria M’M era quanto mail critica, e
inpmmoditempovﬁpﬁﬁlwmmtﬁin,wi debiti cons
tratti dal maestro Lodovico Casarsi, ai primi del "400 non ne furono seques
questrate tutte le rendite, oweﬂﬂmm&mm

(1) Documento IV. Cfr. al proposito F. Muclaccia, /7 Capalieri aels
I’ Altopascio, in * Studi Storici,, del Crivellueci, VI, 1899, p, 355, gota 2.
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fu fnteressato alfs controversie per ¢id nate, ma Indirettamente, in quanto egli
¢ Pabate del monastero di Santa Maria di Grignano presso Frato furono
prescelti dai creditori, | Portinar! di Firenze, quali depositari delle rendite dels
i Altopascio nel distretto pratese poste sotto sequestro (!,
Una storia dell’ Ordine, com’ & noto, & ancora da fare e sarebbe intanto
utile che si desse notizia del molteplice materiale d’ archivio qua e 1a esistente.
E un modesto contributo vuol essere guesta breve nota.

R. PIATTOLL

(1) Documento VI. Cfr. Muciaccia, op.cit. p. 359 e segg.
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Lettere di frate Roberto Doffini ad Agnolo di Lotto (1).

.

Nobill oiro Agnolo de Aliis de Florentia Pisis, amico karissimo. ~
Assicura del pagamento di diecl fiorini d’oro. * Pescla, a di V giugno -4

2.

Nobill oiro Angnolo de Aleis de Florentia, ad hospitium Capelll, a.
micho karissimo. ~ Amicho karissimo. Pregovi che mi scriviate se v' & pniente
scolto del podere di frate Paulo Grifi, e che &,chi I'a o chi 1’ de auto, pers
bt A bisogno di vestirsi; ¢ a me & stato decto che frate Nicholao ne debba
avere avuto alchuna parte in danari; il decto frate Nicholao s! mi fa i
conto grande, et dice ched & costa apo voi Xl some di vino e grano e orzo
o fave di due anni passati; e pertanto vi pregho mi significhiate per vostre
sectora come fl facto sta, acid che il frate si possa vestire del suo, se ci &
Anche vi priegho che v’afatichiate 4’ aconciare ser Urbano mio nipote
= gualche oficio o con qualche officiale ; ed egli & qui con mecho; e di cid
vi priegho mi rispondiate. Dice frate Nicholao, che prestd a Cleccho astalo
suo parente de’decti danari ch' ebbe di frate Paulo fiorini due d' oro, ¢ perd
fateveli dare. Dio vi guardi.
Ia Luccha, die XXIMII di ferraio (1387). Frate Roberto

: maestro d'Altopascio.

3

(1) Tutti i documenti trovansi pel? Archivio Batini preso la Casa
Pia dei Ceppi di Prato, Cartegg! privati divers, cartella 1114. Softanto #
wwa«.umwmmamm.n
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aﬂaﬁﬁ&’dﬂm&m-ﬁmﬁmw“!m costad suc
cose et massimamente due libri, uno grande e uno picciolo, come frate Bai
tolomeo vi dird et mosterra a bocha, Date insieme, voi ed elli, a guello ved
bisogni, spaccio, come vedete sia meglio, et cet.

A me soccorre bisogno di darvi faticha, cio¢ che lo sono povero
ribaldo, et perd, se mi poteste fare sovenire al presente di tre o [IIL° chano
di panno chupo, pregovene quaato posso, et come toccho danarii, subito
fard pagare. Fate conto che fo sia vostro figlioccio, et cet. Che Dio -
guardi senpre et cosi monna Lucia, amen.

Frate Roberto, maestro d’ Altopasso, vestro. ~ Scritta propia mano, !
Lucha, di XXI marzo [1387].

4.

Nobile et sapio huomo Angiolo di Lotto degli Agli da Firenze
Disa, amico karissimo. = Amico karissimo. Egli & molto che per lettera'n
non ci rivedemmo insieme, poiche cholla presentia non ¢i possiamo ¢
spesso vedere, bene che col buono animo et amore ¢l vediamo sempre. O
nondimeno, guando fo veggo una vosira lettera, mi pare vedere voi e
vostre cose et cet. Egli & vero che il mio signore meser ' arcivescovo
Pisa, quando la sua reverendissima paternitd fue e stette qui a Prato, mo
graticsamente mi vidde et honord pii che io non merito, ma facevalo §
sua benignitd, e perd io desidero sapere della sua signoria e persona CcoOl
egli sta; per che vi prego quanto posso sirettamente, che da mia pa
andiate a llui e me devoiamente gli raccomandiate come suo menimo §
vidore, et che io sono senpre presto a ongni sua volonta et comandamen
et cosi vorrei faceste ai miei signori meser Piero et sui magnificht figliu
meser Benedetto e | ~renzo.

Ora io oe sentico che per parte di nostro signore fo papa da Roma
¢ uno vescovo di Grosseto per visitatore nelle parti di Toschana. $'¢ W
ed ¢ in Pisa; e perd, considerato come {0 sono stato male trattato, cc
meser I'arcivescovo sa, quando egli era qui, e, se bene si ricorda, essel
qua sua gratia scrisse per me a meser Bartolomeo Rapondi da Lucha so
fa novita che mi fece di tormi quesla rendita, posto che non potesse,

. pon degnd di rispondere alla lettera di meser I'arcivescovo, nd par let
de’ miei signori da {firenze non degnd inchlinarsi a niente sopra *fattt
anco senpre cresciendo contro a me in farmi ogni novitd che potesse; s
{o vorrei, che voi foste co meser I'arcivescovo et che da llui sapeste s¢
® e ove si stende il suo mandaio et che balia, et che meser I'arcivescov
informasse e facesse informare, eciamdio a' miei signori sopradicti, e mi
mamente se elli, clog il predicto visitatore, avesse mandato da potermi 1
tuire ne! mio pristino stato, o in tuito o In parie, o almeno ratificarmi
confermarmi guesto mandato et rendite di Prato, come st coniiene nella
concessione, che i' & a mia vita, senza avere a ffare niente coll’Ordi
maestro d' Aftopasso in neuno atto, né in persona n¢ inn avere. E g
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credo che possa fare, perche io sono capeflano di papa Gregorio undecimo
+ 5 1a bolla. Et se in questi fatti credendo fare alchuno frutto o bisognando,
& verrel costd, guanto paresse a meser I'arcivescovo e a voi, scrivendomi
voi che io venisse. Ora so vi do troppo tedio, e io scrivo male. Legete a
Lell' agio, e pregovi che di tatto mi rispondete per meser 1"abate di Grignano,

o sta gqua a Prato ed ¢ pisano e oggl viene a Pisa, o si per alira persona,
s pia tosto ci venisse. Che Dio vi guardi, amen,

Scritta in Prato, di XXI di marzo. Per lo vostro
frate Roberto d'Altopasso.

5.

Nobili piro Agnolo Lothi de Aglis de Florentia, fratri el amico kas
rissimo, Disis. - Fratello karissimo. leri a di XVIII dicembre et a ora di
compieta ricevetti vostra lettera et risposta d’una ve ne mandai per Andrea,
e, in brieve, quella fntesa. Veggo bene I'amore perfetto stato ed &. I'avete
mostrato nella aversitd pres:nte d' Andrea, posto che li sia fatto torto con e
inghanno, secondo mi scrivete, fatto per ser Bartolomeo da Charrara. Ora, 7% P
io penso, nella gratia di Dio e vostra prudentia e operatione di voi Je di] {{ f:‘_-;/ 'i;ﬂﬁ?ﬁ,.-{-
vostri amici, sara liberzto e potrad difendere sua ragione contro a chi glie ley” J;',f,_-;-!??_‘;.—_:;,_;_|;g;_f§v:-
fraude o volesse frauadare. Et cosi, strettamente guanto possO Ve me pregos S dse
¢ io ne scrivo al mio padre et signore, messer Piero Gambacorta, a chui
devota et cordiale mente mi raccomandate in guesti fatti d’ Andrea et, oltre
a questo, ne’ miei fatti proprif, che ora spero sia tempo di ricoverare |’ onore
2 me tolto ingiustamente. Et co llui segretamente et sottilemente date il modo
e 1" ordine di cid et con iscrivere e mandare in corte di Roma, al papa e
suoi altri amici, come sa e vede sia bisogno; e vol interponete alla faccienda
il senno e lla prmmapmw-dﬂm come siete usato;
ot cosi facciendo, spero in Dio ci facei gratia; amen. Al fatto dite avete
.muto,emmdopmmwmmmmm' fo sas
weme.mmv'bhuocbwmm per fa sua gratia me fa
conceda, posto che io no il meritl, e mm&wmﬂm ’
consiglio et conforto mi date. ldio ve fo renda per me; amen.

~ Al fatto deflo spedale, che dite & fn punfo buono, et di guello ae fatto
madonna Lucia vosira e mia, mmmttm e piit che non me

— e —
-
Lt

troppo. lo scrivo a
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a messer Benedecto et Lorenzo et Julfano ™ et a maestro Ugolino et a messer
Francesco da Montechatino.

Date ad Andrea la sua lettera, se v' 2, et se non, si i mandate; et sas
lutate ser Agustino et mi raccomandate mille volte & tui.

lo vi prego non mi dementichiate, perchtien&nv!ﬁacodmnb
meno dello scriyere spesso, bene che Antonoe lo pensiamo di quaresima
venire a stare con voi parechie di et con monna Lucia vcstra, alla quale
vi prego mi raccomandiate et salutiate mille volte, Che Dio per la sua gratia
vi conservi tutti due nella sua gratia a vostro piacere, amen.

Scritta in Prato, di XX dicembre.
Per frate Roberto vostro senpre,

IL.

Lettere di frate Bartolomeo Rapondi ad Agmels di Lotio

B

Angello delli Agli da Fiorenza in Disa. - Ricevei tua lettera per frate
Piglio, slla guale avea gid risposio per altra lettera, et credo non l'abi auta,
et perd per questa ti risponderd a tucto. Primo, che 1 chamariingl della
chiericia ti gravano che vogliono che tue pagl florini XXIII® di certe terre,
fe guali &i aquistato di nuovo, le guale lo spedale & grande tempo non l'avea
possedute, et perd al facto bene et Idio sancto ancho te ne saperae buono
grado; et quelli chamallingi ti fano grande iniuria, et perd, facte queste feste
di Pascha, fo ti manderd duo privilegii, per lf quali ti poterai bene difendere
contra di foro a raglone, pure che n sia facto forsa, perché mi parea
vedere che di costae si facea. Per queflo che m’ai scristo, che 1’ arciveschovo
t' 3¢ toiito la intrata d’uno mogio di grano, lo quale si ricoglie in Filcrero,
et ami scripto per piue lettere che io fi scripva, arelli scripio et ancho ki
scripverel s' i credesse che dovesse giovare, ma credo che gloverae plue,
che fo vi mandi gquale che fratre de’ nostri a dolersi di lul de’ modi che
tiene inverso di nof, et considerando che questi sono bene di poveri, nelli
{i de’ alutare et non volere tollere lo pane loro . et guando fratre Angelo
serae quie, fo ve lo manderd, che sono certo che piue si vergognerae di lui,
che pon fare’ per mio scripvere.

De’ facti di Piero che m’ai scripto, non ¢’ 2 modo che altri ¢l possa
capere, né parente né amico, tanto & di suo volere, et di ogni persona che
altrl ne U ragiona, si fae beffe, et perd ogne huomo n’' ¢ rimaso istracho. Ox
ldio o dispogna a fare quello che sia salute defla anima sua. Bene congnosco,

(1) Figli tuttf e tre di messer Piero Gambacorti. Maestro Ugolino & i
celebre Medico
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si spesso m’ avissil delle
che i sia in pilacere,
dio t alegri.

| che mi porti amore et che bene Hi ricordi di me,
| woi cose; et si di guae 2 cosa che io possa fare,
‘ scripvemi, et o o fard volentieri. Altro non ¢’ & da serivere. 1

' Data in Lucha, au die 11 aprile.
ster, et cel,

Bartholomeus Rapondi magi

| 2.

Agnolo degl’ Agli fattore di Altopascio in Pisa. - Si traita della vens
| 4ita e dell’ acguisto di un ¢ ronzino ’, ‘ In Lucca, 4 XXV novembre ’.

. 8

Alio discreto homo Angello delli Agli

riceute doe vostre lettere, a le guali Oe risposto,
a dire. Oe ordinato collo notato la carta della procura sia facta, et, facta
che sie, ve lla manderd con lalettera de lo commandamento, che facia guello

ch’e tenuto di fare. Oe veduto la carta delia jocagione, che feceno i canonici
di Volterra 2lla magione @’ Altopascio, et, non vedendo che ellino avesseno
altre ragioni, che quelle che 1o be veduto di quae, ellino non anno ragione,
et perd placiavi d’andare innani al facto, et secondo che senti di potere fare
in potere fare in questl facti, avizami, et io ne sequiterd 1o consiglio nostro s
et parmi che sie stato uno grande male a liasare perdere tania intrata, quania
¢ guella, per negligenzia di dimandare la su2 ragione. Della chieza di Corsicha,
fate quello che per alira lettera v' & scripto. Dio vi guardi.

Data in. Lucha, a die VIl octobre .
Lo vostro Bartholomeo Rapondi maestro,

in Pisa. - Sapiate come de
siche per guesta ci ¢ pogo

et cet.

[l
Lettera del priore delia Gorgons ad Agnolo di Lotto

Dilectc in Christo et amico Rarissimo Angello de FElorencia Pisis. -
Salutem et pacem Christi. Angelo in Chrisio karissimo. Faclote asaper, como
non pare a lo nostro convento de fare pullo procuratore & o presente per
temvamanthwmmwbcht,mnéo pul gravati de debitl

virebbe mandare fi mostri frati

B'lha&cXVikw. :
Lo priore de Gorgona, salute

(1) Per [ affinitd del contenute, propeadiamo ad assegnare a guesta
fettera I’ anno del seguente Documento V. .
é
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Lettera di Giovansl dI ser Biagio ad Agnolo di Lotto. 1388 ottobre |

Angnolo degl’ g% in Disa, amico karo. ~ [Annotazione esierna del
stinatarios Da Volterra a di 20 d’ ottobre|. -~ Al nome di Dio, amen. 1!
a & 13 @ ottobre. lo ebbi fa tua prima lettera et anco la seconda, et ¢
volta & fatta I’ ambasciata a Giovanni di ser Turino. Diceml che ti rimas
dare lire quattro et non piit e che te gif fard dare a Vanni da Fabbr
ch'® suo cognato. Altro non ne posso fare.

Al fatio del Topasct, ti dird cosi: egl’'dnno qui tanti poderl salvatict
senza case, che se n'd moggia sel e mezzo a la misura fiorentina et
cinquanta di denari, e in Volterra uno palagio non credo frutti nulla,
su queste rendite denno avere ogn'anno e’ calonaci di Duomo moggia d
et mezzo di grano, siché la rendita non risponde a ! affitto de’ calonacl
guesto trovo ch'é vero et anco odo che ci a alcuno podere, che ora
sf trova lavoratore. Di' a la donna tua che monna Pavola no verra, |
che Lisa né Ramondo pon voglono, si ch'io credo che la mia anco non Ve
A Dio ti raccemando.

Clovanni di ser Biagio, in Volterr

V.
Letiera di frate Agnolo dell’ Altopascic a Manso degli Agli .

Nobile huomo Manno d' Albizzo degl’ Algli di Firenze, in Pisa
mercatanti, amico carissimo. [Sul verso, di mano del destinatario: Vener
in Christo padre; evidentemente inizio della minuta della responsiv
Carissimo. Del mese di gennaio de aute due vosstre lzttere, la prima
a di primo et la seconda a di VI del decto mese. Alla prima fo eraa
miniato et alla s:conda era per la provincia di Valdinievole visitando fe c
et chereci, et trovai a casa le decte fettere, et queile intese, rispondo su bre:
Prima mi placé et facessti bene a non lasclare inirare lo prete in posses
perd che guassto era in tucto cossta la casa et {’ ospitale. Apresso sentf «
frate Piglo da Samminiato impetrd dal masstro et da messer Jacobo fa
casa e spitale di Pisa: ancora avete facto bene a riparare, perd che'lp

# Ho aggiunto queste due lettere perche utile complemento alle prece
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 pegglorava. Concludendo, io non v'd rispossto, perché non ¢l sono stato.

- Penso es<er tossto a Lugca, et dard ordine col masstro ch'elli eleggiard uno

frate, che sara buona persona, et saretene contenti. In guessto mezzo con-
fortate monna Lucia et state forti, che nessuno vi possa ponere 112no, salvo
che’ frati dell’ Ordine. Non dico altro. Dio vi guardi.

Data in Pescia, addi IIl febraio [1393].
Raccomandatemi a monna Lucia.
Per frate Angnolo d' Altopasso vostro.

VI

Lettera di Giovanai Portinari a Francesco Datini.

Franciescho di Marcho in Drato |Annotazione esterna de! destinatario :
a) Risposto; b) 1407, da Firenze, di 9 d’ agostol. ~'Al nome di Dio. A di
VI d' aghosto 1407. Honorevole magiore. A sichurta, chome a padre, vi dard
un pocho di facenda di chosa che apartiene a Giuliano di Giovanni nostro
e a me. Noi abiamo cierie diferenze chol maestro 4’ Aftopascio di denari
dobiamo avere, el perchd e’ sono stagite chosti tutte sue rendite per lo pos
destd a nostra stanza; di che siamo d achordo el maestro d' Altopascio e
noi, che tuie loro rendite di chosti venghano ne fe vostre mani e de I'abate
di Grignano, e che vo! le tegnate nelle vostre mani a stanza del podestd di
chosti tanto che la guistione aostra si’ chapitata. E perd vi priegho son wvi
sla grave in servigio plgliare gueste chose e tenerie a nostra instanza, € al
poduﬂscﬁvolefacda meltere in vosire mani e del detto abate.

Aiu'omv'Ondire.AsmhurﬁdldianObﬁgan charo padre.
Smn‘vomchmﬂmn.cmswvighmd.?u

Giovanni Poriinarl vostro, vi sl rachomanda, in Firenze.
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UN DIARIO DELLA VITA PISANA NEL SETTECENTO

La Biblioteca del Seminario di S. Caterina in Pisa conserva una notevole
cronaca pisana degli anni 1730:1791 (), L’ autore, per quel che appare dalla ris
cerca fatta da un mio glovine e studioso alunno, (Giuseppe Rossi Sabatini,
e da me stesso, npon & nominato nel manoscritto. Nel titolo del primo vos
fume egli & detto personi ben affetta &’ posteri, come se il nome ne fosse
ignorato o volontarfamenie taciuto. La cronaca del Montanelli (Arch. capis
tolare di Pisa, C 44.47), i presenta come una “ continuazione di quella del
Luchetti esistente nella libreria di S. Caterina ,, la quale & percid generals
mente attribuita al Luchet!i. Ma quella cronaca si connette solo con Uuls
tima parte (1818:19) di guesta, che & d’altra meno € di altro contenuto dal
rimanente. St leggono bensi nel quarto fascicolo del primo volume del ma.
noscritto, che stiamo esaminando, ricevute di somme pagate “ dal signor
lacopo Anfonio Luchetti ,, per decime, fra il 1798 e il 1743; ma 2 tutt’altro
che certo che esse si riferfscano all’ autore del diario, il guale scriveva ans
cora nel 1791,

| primi fascicoli offrono notizie, scritte a distanza notevole dagli avveni~
ment{ : il raccoglitore non ricorda fe date precise e per due volte la mano
trascorre a scrivere {760 e 1773, che sono corrett poi in 1730 e 1735, il
guale errore lascia pensare che la stesura di questa parte fosse assai tardiva:

(1) Ms. 161162+ « Notizie dei fatti pubblici delia nostra cittd di Pisa
e delle citté circonoicine scritfe da persona ben affelia a’ posteri,,, due
vol. cart. in 4% s. .
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anche il padre dell’ infante Don Carlos @ detto Carlo V, anzich® Filippo V.
e il Tanuccl, nel momento in cui va all’ impresa di Napoli con le truppe
spagnuole, € chiamato Giopanni ,, anziché Bernardo, equivoci difficilmente
spiegabill in un contemporaneo : registrando sotto al 1741 1a morte di Carlo V1,
IA. avverte che la guerra seguente “ durd guasi tre anni ,,. La redezione pre-
cente deve perd essere slata condotta, in parte, sulla base di appunti presi
contemporaneamente ai fatti ; cosi Clemente X1 (1730-40) & detto  presenfes
mente regnantés € dove si discorre dell’ ingresso dell’ arcivescovo Guidi
(1734), sl legge l'auguf fo che i personaggi messi da lui al governo dell’ ar-
chidiocesi la possano guidare sempre nella via delia salute.

1t primo fascicolo del diarie comincia con {* annunzio delta morte di Bes
nedetto X1 (12 fuglio {730) e coniiene con funghi intervalli, notizie fino al
x marzo del 1739, secondo ripete in forma pid concisa le stesse
notizie e arriva fino al 1749; sl tratta forse di due abbozzi della redazione
pia tarda di questa parte della cronaca. Seguono nel terzo fascicolo la des
scrizione delle funzioni del glubileo del {750, e nel guarto una nota sulla
Casa per gli esercizi spirituali degli ecclesiastici a Sant’ lacopo in Qrticeia,
fe ricevute in favore del Luchetti su ricordate, una refazione suflo scopri-
mento del corpo 4i San Ranferi (11 novembre 1753). Da questo punto, neilo
stesso Quarto fascicolo, comincia un vero diarlo e continua nei fascicoli ses
guenti, alcuni dei guali perd rilegati in disordine.
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cordo di quel “ moftissimt Nazionali Corsi ,,, che “per non volere stare
soltoposti al governo francese ,, erano veaut! fo Toscana, e particolarmente
a Pisa e a Livorno, e che il 23 gennalo 1790 “ se ne tifornavano alla foro
Patria, stante la nuova forma di gooerno adoftata in queil’ isola ,,,

Alla nuova dinastia lorenese, stranjera ¢ imposta da stranferd, il cronista
sulie prime & benevolo. Egli rileva che il principe di Craon, mandato dai duca
di Lorena a Gian Gastone * non fu riceouto di troppa buona poglia ,, dals
I'Infermo granduca; e, descrivendo assaf luogamente I’esposizione della Ma-
donna di sotto glf Organi per la salute del Medict, che, del resto, era gia
morto, scrive “ ognuno cercava raccomanderst a Dio per implorare alla
Toscana un prencice ben affetto alla medesima ,,. Vede con disgusto I afs
fluire df Lorenes! in Toscana; lamenta if licenziamento deg!f antichi ufficiali
e soldati con “miserabil paga,,, dal quale “si principio a conoscere la
mutazione d{ governo,,; mette in rilfevo, con mal celato rimpianto, 'ammls
razione del nuovi granduchi per le ricche collezioni di palazzo Pitti, lasciate
da quet Medici, “i guall inoidisparo le primarie Cortl d’ Evropa . E, pure
notando con soddis‘azione che Pisa non era stata seconda ad alcuna cifta
toscana nelie feste per le nozze delf’ arciduca Giuseppe, i1 futuro imperatore
(2 gennalo 1761), accenna alle * miserle » della citta,

M1 Ja prima diffidenza per i nuovi reggitori si muta in ammirazione des
vota, quando Pletro Leopoldo, “ peramente glorioso e amoroso padrone -
svolge il suo ardito programma riformatore. Possfamo leggere con un sorriso
il ricordo del diciotto glornl di preghiere pubblighe * per la conservazione
della oita,, de! granduca, che & era esposto nulla meno che all’ inoculazione
del vaiuolo (maggio 1769), per quanto, ccme ognuno sa, fosse questo allora
un atto arditissimo; ma & senza dubbio sincero Vaugurio a fuf di prospera
vita “ per riempire lo Stato d" ogni felicita » (20 dicembre (1773). It cronista
trascrive premurosamente gli {poumerevell edittl, che dimostrano il sevrano
“sempre intento alla felicits dei suoi suddits » (4 settembre 1775), st ferma
& lungo sulla riforma amministrativa del municiplo pisano (1779); quando,
il 27 gennalo 1787, ¢ pubblicato I codice criminale, “ luminose & straors
dinaria prova di giustizia e di clemenza guidate dalla ragione,,, nota
che in Pletro Leopoldo | sudditi “ Asnno penerato sempre pia § Padre che
i sooranc ,,.

Un lato sole defle riforme feopoldine non place al cronista, per quel che
st rileva da accenni suof, temperatissim{ tuttavia. Fin dalle prime pagine della
sua cronaca (vedi al 1734) egli lfamenta che si viva fn * fempi fali, in cui
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nascono sempre nuoof errori e contrari al domma 3 pift fonanzl, al 1778,
sicorda con evidente complacenza 1’ essersi “ finalmente, dopo tanti reclami
della corte di Roma ,, ristabilita in Pisa 1’ inquisizione, € al 13 settembre 1738
fa ' elogio del morto inquisitore P. Palleri, “ pen pisto da ogni celo di pers
sone ,,. Non poteva egli quindi vedere volentieri i proyvedimenti di Pietro
Leopoldo nel campo ecclesiastico e, men che mai, guelli che ferivano piu
direttamente il sentimento religioso del popolo, Quando egli registra il motu.
proprio del {775 sull’ etd e sulla procedura per fa vestizione ¢ la professione
dei religiosi, osserva che, “ secondo la prefazione ,, del motuproprio, s
prefendeva ,, di ovviare agli scandali dei monasteri. Quando il soppresso cons
vento di Nicosia & affidato ai francescani di Fiesole, rileva che ogni cosa
era stata venduta, " @ segno tale che non i sono altro che le pure mura
spogliate di tulfo,, (10 dicembre 1781) y della congregazione di S. Frangesco
di Paola ricorda il “ pene ch’apportava ,, (6 marzo 1785); 1’ essere tolte da
San Rocco le immagini del Crocifisso e della Madonna (11 dicembre 1786)
giudica siccome « cpsa molfo stata sensibile ai devoti, che giornalmenie oi
concorrenano y. Dei celebre sinodo convocato a Pistoia da Scipione de’ Riccl
(1786) parla con assai significativa riserva. esso era destinato a togliere
tutti gli abusi che fossero nel clero e a restituire al medesimo pescooo tutfa
quell’ autoritd che pareva li fosse tolta da Roma ,,. Ma pitt chiaramente,
guando il Ricci viene 2 Pisa e si reca poi a Livorno a visitare il proposto Bals
dovinetti, osserva che tutti e due erano * aniformi nel seguire le dottrine di
Giansenio e di Quesnello, condannale da Innocenzo XI € Clemente b 5 g
E, se trascrive (23 maggio {787) senza una parola di commento una lunga
¢ peridica relazione , dei tumulti di Prato, rifeva poi (22 maggio 1790) che
{e mutazioni in Pistoia erano avvenute “ a norma di quelio voleva quel
popolo ,, , come “ per polere di popoio ,, s riapriva a Liverno fa chiesa di
5. Giulia (31 maggio 1799) ; deglt “ sconcertl ,, pol, ch’ erano seguitt in questa
citta a danno deglt Ebrei, causa ara la stessa “ nazione ebrea .,

vita pisana del M‘jmftmm miw
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volta con abbondanza di particolari, le conversaziont nelle case signorilf+ una
& tenufa in casa Rossi in onore dei conti d' Albany, venuti a Pisa il 27 ago-
sto del 1774. Un giorno si narra 1’ episodio del battesimio di una bambina ebrea
contro 1l volere della famiglia {al 17 novembre 1777), un altre la venuta di
di un personaggio iflusire, o di un elefante. V'2 fa piccola cronaca cittadina,
del battesimi, del matrimoni, defle morti, delle risse, dei furtl, deglf scandali,
vi son notizie sul clima, sulla carestia, sul prezzo del viveri; si ricordano
I’ apertura d! nuove industrie, ' inizio o fl compimento di lavori pubblici. Vi
& qualche cenno interessante per la storia dell’ arte. arriva a Pisa il quadro
de! Costanzi rappresentante il martirio di san Torpe, incompiuto per la morte
del pittore; il Tempesti dipinge in S, Vito il Transito di san Ranieri (al 15 gens
naio 1790} e ripulisce la Madonna di sotto gli Organ{ (al 6 febbraio 1790); &
ricordato ' organo famoso dei Cavalieri (al 28 febbraio 1771).

All’ Universitd, gloria pfsana, il cronista guarda con particolare interesse :
regisira le nomine dei professori, ne ricorda le prolusioni, narra un gus
stoso aneddoto di vita universitaria. L' {1 dicembre 1767 moltf scolari si re.
cano alla sinagoga, commettono ' imperfinenze , in questa e nelle vie. I
granduca ordina di convocarli per la vigilia di Natale: fl cancelliere Meaz.
zuofi legge una lettera dell’ Auditore Mormorai, che minaccfa la corda a
chiunque nella notie del Natale o in altro tempo commetta impertinenza contro
glt ebrel; I editto & affisso per la citta, Allora molti scolarl “ qualificali e
forastieri e nobitli ' alto rarngo, non volenao esser soffoposti a tale ignos
minta ,, , s fanno cancellare dal ruofo. L’ effetto & immediato, L'Arcivescovo,
come gran cancelliere, e fl provveditore fanno un’ inchiesta : il granduca getia
a mare il Mormorai, che ha commesso un “ grosso sbaglio ,, contro le “ benes
fiche € clementi inlenzioni sue,,, disapprova [’ editlo, lo fa cancellare dagii
attl dello Stadio “ come se maf non fosse esistito ,. "' E von questo ~ coms
menta il cronista ~ fu anche detto ad aliri superiort mai né in bene né
in male intrigarsi nelle cose dello Studio,,.

I 20 marzo 1701, discorrendo della successione di Ferdinaando il al trono
granducale, il cronista, con vivo senso dell’ indipendenza della terra sua, espric
meva fa speranza che fosse ormai assicurata alla Toscana “ una funga serie df
Traianf, di Antonin, di Titi, senza il penoso rischio di doverne poi ris
sentire df nuovo la troppo dolorosa perdita amera,. Non prevedeva egli

P
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allora che { “ molti disordini e inconvenienti y ¢he la fuga e la cattura di
Luigi XVI annunziavano alla Francia (al 1 agosto 1791), si sarebbero estesi
alla Toscana sua. Ne, probabilmente, li vide. I diario si arresta al 29 setteme
bre 1791, proprio quando pit ¢’ interesserebbe if racconto delle ripercussioni
che i fattf d’oltralpe avevano in Pisa, e delle varie vicende della cittd negli
anni tormentatissimi defla rivoluzione e dell’ impero. La mano & wvacillante .
parrebbe non tardasse troppo la morte. Il diario riprende di alira mano nel
fascicolo stesso dal 22 maggio 1818 al 25 luglio 1819; ma contiene quasi sols
tanto notizie di cerimonie religiose e ha strefta attinenza con quel diario del
Montanelli, del quale dird qualche cosa alira volita,

G. B. PICOTTL



VARIETA

Antiche Accademie universitarie pisane *

Quattro furono le accademie che per circa due secoli, fra it 1550 e {1 1750,
incoraggiate dai professori e dal Principe, vissero varia vita nefla nostra Unbs
versitd . " Accademia dei Rozzi per gt Artisti, le Accademie degli Ombrosi e
degli Inespertt per i Gluristi e I’ Accademia def Teologi. Ma nelf’ Archivio
universitario sono conservate soltanto le costituzioni e i fasti delle prime due.
Le quali, senza dubbio, per il caratiere e, talora, I’ interesse scientifico def temi
trattati, per lo spirito d’ emulazione tenuto vivo con la saggezza degli ordi
namenti, sl possono considerare come una provvida fstituzione di non dubbia
utilitd per le particolari discipline in esse curate & di notevole decoro per I’Ates
neo pisano, Com’2 noto, lo Studio, pressoché deserto af tempi di Alessandro
de’ Medicl, fu restaurato e riordinato dal grande Cosimo, che si valse in guesto
dell’ opera illuminata det dottt giureconsulif Lelic ¢ Francesco Torelli ¢ del
Segretarlo Campana, riformd gii statuti secondo il metodo allora praticato

# La presente ricerca presuppone fa
sulla storia deflo Studio pisano, ed & con

(Sez. F. VI, 3) ~ per gli Ombrosi ; le * Constitutiones* (Ser. F.VL 1), of Se.
dal 1672 al 1605 (Sez F. V1, 3); e gii * Acta Umbrosorum® dai 1706 al 1737
(Sez. F. V1, 4), - Si agglungano gif ‘ Statuta Pisanae Universitatis’ del Fabe
brucci (Sez. A. 1, ), le *Filze di Ordini e di Negozi’ dail'anno 1575 al 1747,
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degli alunni, cerco che convenissero in Pisa § migliori professort deil’ epoca
e, coll’ intento dl venire in atuto af glovani di volontd ed intelligenza, ma
di scarsi mezzi di fortuna, eresse un ospizio per gli scolari indigenti, Grazie
& queste provvidenze ricomincid una nuova era di splendore per lo Studio
pisano, tanto plii che, grazie all’opera del Principe, era stato anche affontanaio

ogni sospetto sulla insalubritd dell’ aria pisana,

Con la restaurazione defi’ Ateneo sorge I' Accademia dei Rozzi, 1 cui
atto di nascita data dal 20 gennaio 1341, La sua wita ebbe termine col dis
cembre 1700, e non fu senza interruzioni, dal 1630 al 1670, Possiamo dun-ue
distinguere nella vita i questa Accademia due pericdi, il primo dal 341
al 1630 e il sesondo daf 1670, caratterizzato da statuti e leggi non poco
diverse,

Secondo { pit antichi statuti, potevano essere ammessi a far parte dels
"importante accademia soltanto gli studenti del 3.° anno e in numero non
- maggiore di 15. Tra questi venivano elettf un console e un consigliere, che
duravane in carica non pia di {5 giorni. Compito del primo era di regolare
le discussioni nelle sedute, chiuse ai non Iscritti, le quali si tenevano nei PO
meriggl liberi da lezionf dai prim! di dicembre alla metd di maggio. Severe
pene erano stabilite per chi non partecipasse attivamente ai favorl accades
micl, unicamente diretti a mantenere vivo negll ascritti I’ amore alla fifos
sofia ¢ a coltivare { foro ingegni colla trattazione di problem{ filosofici. A tal
fine 1f console allora in carica, al principio di ogni anno accademico, reciiava
un’ orazione solenne per incitare gl animi del giovant compagni alfo studio
della disciplina & cui si erano dati, a favorare con zelo per il decoro dell’acs
cademia da essi scefta, e nelle sedute seguent!, yn accademico, estratto pres
cedentemente a sorte, sosteneva una tesi tolta da quelle che nelf' anno in
Corso venivano interpretate dai professori straordinari o ordinari, Contro fe
argomentazioni a sostegno di quefla tesi che Guatiro giorni prima della ses.
slone doveva essere approvata dal console e fatta manifesta a tutti gl accas
deraici, insorgevano pof con due argomenti altri due membri dell’ accademia
anch’essi in precedenza estratti a sorte. Unico a dirigere la contesa e a mi
tigare I’ gventusle asprezza degli animi accalorati dalla discusione era il cone
sole assistite dal consigliere . infatt! in questo periodo non compaiono né pros
fessori né provveditori che colla lore autoritd potessero pit faclimente mos
derare. gif animi e rendere pia spedite le adunanze,
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Peraid pud destare gualche meraviglia che per circa un secofo [’ Accas
demfa abbiz potuto continuare felicemente fe sue riunfoni, Vero & che per
tutto questo tempo ne ignoriamo i fastl. ma tuttavia fe leggi stabilite in vari
tempi anteriormente al 1630, quali si trovano nello stesso iibro delle costis
tuzionf accademiche, nulla innovano rispetic alf’ dinamento fondamentale,
cid che 2, evidentemente, un Segno cCertlssimo della vitalita e delia saldezza
accademica. Questi provvediment suppletivi non toccano le lfinece costituzios
nall e mirano piluttosto al perfezionamento dell’ istituto, Cosi, ad esemplo, per
difendere la buona riuscita defle esercitazionl, un decreto del 1584 proibiva che
gli ascritti facessero parte di aftre accademie, Py tardi poi, nel dicembre 1503,
gli accademict riuniti, affinche pio grande fosse 1l profitto delie esercitazioni,
stabilivano che tatie le tesi da discutersi nelle sessiont fossero tratte soltanto
da Aristotele. Far parte dell’ Accademia pare fosse titolo ambito di onore,
dond: fa tendenza & non accrescere di troppo I numero degli Accademici,
che solo nell’ aprile 1610 veniva elevato a 18. P tardi, in una solenne as.
semblea del 1629, fu decretato di dare af migliori un solenne diploma e sj
volle che lo stemma dell' Accademia fosse I tornio col motto * Asperioribus
formantar studtis, mutato poi nei sigilli da apporsi sui dipiomi in * Rudiora
levigo ,. Ma di §i a poco nulla pid sappiamo della nosira accademia, Non
improbabile che alla sua decadenza abbia concorso la peste, che inifer anche‘f(,-g;;
a Pisa nel 1630 e nei due anni successivi, determinando una sosta nelle or. '
dinarie esercitazioni, che poi per inerzia, come suole avvenire, non saranno
state pid riprese: in ogni modo certc & che bisogna giungere af 1670 pe sas
: luterfa risorta.

Il 26 marzo 1670 infatti alcuni studenti foviavano una supplica al Prove
vedilore generaie dello Studic pisano, Felice [Marchetti, per oftenere fa sua
restaurazione. I * Provisor , lodando it * noblle e virtuoso zelo, dei supplicanti
consenti e approvd che si riaprisse Paccademia * glaciuta morta nell’anima 4
© nel dicembre dello stesso anao fn occasione della sua riapertura fl Horens
tino Moneglia pronunziava 1 Orazione di rito, dopo la quale § Provvedi«
mmhﬂ‘umtmdﬁcmheﬁmeum.ta&mew O
Stituziont preside e moderatore dell’Accademia doventava fo stesso provvedis
tore, che In caso di assenza poteva essere sostituito da un qualunque maestro
et di ndire e dirigere le riuntoni e di approvare la tesf da difendersi: o
m@&ﬂnmawcbemma,m&cﬂa ripresa det favor! accades
mici, al preside stesso toccava I*¢lezione del nuovo console ¢ del nuovo
segretario, ¢ infine che soltanto cof suo permesso ['aspirante alfe dignita di

a4
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accademico poteva far domanda per s sua ammissione, Questa diretta tutela
dall’ alio deve essere stata benefica per I"Accademia che in tal modo avra
aumeniato non soltanto la sua dignita, ma anche I'tmportanza dei suot esercizf,
alla cul efficacia del resto sl provvide con altre leggl. E infett! mentre prima
scllanto il difensore defla tes! ¢ { suoi contradditors sl presentavano preparati
alla discussione, allora invece si volle che tutf quanti venissero prontf ad
argomentare ¢ a fal fine si stabili che nello stesso giorno della disputd, prima
di dare fnizio alla seduta, fosse estratto dall’ urna un terzo contraddittore. Inoftre,
sempre per rendere pid utill e pia serie le sedute, fu decretato che non una,
ma due fossero le tesi da difendersi e che il difensore si prendesse come ase
sistente un professore del Collegio medico e filosofico oppure anche teologico,
purche avesse professato fisica nefla nostra Universita. Nonostante fa bonta
di gueste leggf che, mentre da una parte facevano veramente solenni e fruts
tuose le adunanze, daif’altra accrescevano la cordialita dei rapporti fra profes-
sori e scolari, al quali era dato, pia facitmente, con maggiore reciproco diletto,
di risolvere insieme vecchie ¢ nuove guestioni, I'accademia visse ancora, come
gid si & detto, soltanto per trent’ anni, durante { guali ci & concesso di sequirta
nei suol fasti, Ma sono brevi, scheletriche notizie quelle che | segretari dels
I"epoca ci hanno lasciate fntorno alle sue riunioni, nelfe quali 0 un accade~
mico studioso con voce giovanilmente commossa invitava 1 compagni allo
studio della scienza da loro coltivata, o altri glovani, sotto lo sguardo dei
maestri, si accaloravano intorno ad ardue guestion{,

Certo fu essa un’utile palestra per giovani di eletto ingegno che pid tardt,
o divenull professori nelo Studio dove si erano maturatf, o sostenendo alti
uffici civili e refigiosd, ebbero degna e meritata fama. Infatti, feggendo le
liste degli accademici, ¢’ imbattlamo spesso in nomi di segretari del Principe,
di futuri ffustri professori, in gran parte del Collegio degli Artisti, ¢ di ale
lissim{ prelati, Fra quest! ultimi eccelle Giulio Rospigliosi, che sara papa sotto
il nome di Clemente IX (16671660}, e che dall’' Accademia degli Ombrosi
passd fra { Rozzl. ]

Fra gli accademici diventati professori nel nostro Ateneo sono degni di
particolare ricordo Scipione Aquilani, patrizio plsano, la cuf non volgare
erudizicne appare in un’opera * De placitis philosophorum, qui ante Aristos
telis tempora florverunt ,, Curzio Cintoletto, autore di un’ orazione latina in
lode df Ferdinando I di Toscana, Orazio Cornacchini gid professore di Logica
nello Studlo di Padova, Gluseppe Zambeccari, valentissimo pella medicina e
e illusiratore delle Terme pisane e fucchesi fn un libro edito a Padova nel
1712, Ma sopra tutti sl eleva il fiorentino Gtuseppe Averani {1662:1738) di

RSN T—— ey
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erudizione straordinarfa neila fillosofia, nelia matematica, nell'astronomia e des
goissimo cultore delle letiere greche e latine, Anche per tali insigni womini
nox furono certo senza utilitd quelle giovanit riuniong accademiche, In cui,

quali le discussioni in €ssa agitantisi erano come una parvenza, un’ ombra,
donde appunto if Suc nome. Lo stemma che { fondatori vollero a significare
fe loro speranze di crescere in saplenza e virty oratoria atiraverso quelle esers

* Nutrit quaecumaque opacat » perche vediamo — come sf nota neila prefazione
aglt Statuti raccolti nef 1661 dal tre vecchi libry dell’ Accademia per opera di
Francesco Niceolini, patrizio florentino — “sub hulus arboris umbra ijacta
semina fellciter pervenire »- Fin da principio riconobbe come suof patroni, in
terra il Granduca di Toscana e in clefo 3. Gregorio Magno, che solennements

§ Come 1 Rozzi, gli Ombrost ebbero
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i occastoné fa rlapertara dell’ Accademis, che soleva edsere affidato, se non al
consolfe o al segretarfo, all’ accademico estratio a sorte fra quattro precedens
temente indicatl. Tanto il console che il segretario, 1 guall duravano in Ccarica
per non pit di quattro sessioni, non erano esclusi dalla partecipazione diretta
alle discussioni, che, anui, mentre sl console era concessa soitanto la possis
bilita di proporre un argomento contro il difensore, al segretario se ne faceva
obbligo assoluto. Ma tolto guesto intervento, la forma delie disputazioni non
era diversa da quelia usata nell’ Accademia dei Rozzi dopo la sua restauras
sione, lnfatti anche qui il * propugnator » estratto a sorte quindici giornl
prima della sessione, in cuf doveva dar prova della sua preparazione scien-
tifica e del suo Ingegno, setto I' assistenza di un professore di diritto, difens
deva varie test assegnategli dal consofe e comunicate quattro giorni prima aglt
aliri accademici e, dopo gli argomenti del console e del segretarto, gli “ op.
pugnaiores ,,, uno dei quall era sorteggiato poco prima di dare inizio alla
seduta, mentre gli altri erano indicati osservando lo stesso modo n¢l medesimo
glorno dei difensore, cominciavano {a loro critica ai concetti dell’avversario;
sorgeva in tal modo una disputa, non certo sempre serena, aperta col pers
messo del console anche al rimanenti accademici. Ma di gran lunga pid
gravi erano 1 pesi per gii Ombrosi, ¢ dovevano rendere difficile e molto gras
voso I’ accesso e la dimora nell' Accademia. Difatti § novizi nella loro prima
prova avevano ¢’ obbligo di difendere sei tesi contro tre “ oppugnatores,, €
gli altri, tre tesi coniro due. E per gli ammessi consta che I Accademia era
giusiamente severa verso tutti quelli che In gualche modo trascurassero le
sue gsercitazioni. sicch® gravi pene erano riservate pon selo a coloro che
rifigtassero 1'incarico di * pugnare vel repugnare,, ma anche per queld
che fossero passatl ad altra accademia o, pur trattenendost a Pisa, non aves.
sero partecipato, sia pure per una volta, alle sessioni accademiche: in caso
df condanna, i’ unico mezzo per ottener perdono era guelio di dimostrare col
fatti, ciot difendendo o confutando pubbliche tesi o pronunziando il panegis
rico a S. Gregorio Magno o I orazione al principio dell’ anne accademico,
sincero attaccamento all’ Accademia. La guale come era severa Vverso gt
accidiost e 1 disertori, cosi irattava benignemente i suol fedell, al gualt invere
non era scarsa di lode. A questl in premio della provata fedelid, al momento
del congedo dopo cingue sessioni “elle guafi almeno tre utili per i deco~
rendi, donava un solenne diploma. Ma tuitavia I’ accadeinia spesso pon rage
giunse il oumero conteroplato dagli statutl ed anzi spesse velte per la pesuria
degli ascriiti st derogd dalle antiche leggi, ammettendovi anche pit di due
della stessa cittd. Evidentemente questo fatto fu dovuto alla gravita dei suof
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statutl che ne facevang una jsocieta dove { mediocr] e § timidi mafe pote-
Vano allignare.

Studi e perciy tenut! lontan; da quelle esercitazioni, Spiegano {5 repdda for.
na di un’altra accademia i glurtstl, detsa degli Aggirati, che perd per 4
pronta difesa degli Ombrogs dovette presto Cessare le sye riunfoni, affollatiss

fare ung relazione (e loro servigi, citando Inoltre (uty gli uvoming llustri jn
qualungue campo dell’ attivisa umana, che da student{ avessero dato fome
a!i'lmportante collegio, Alla stessa relazione furono allegate Je dichiaraziong
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nel 1632 continuando fino al 1704 ¢ quindi ebbero di nuovo una sosta di due
anni, dopo la guale furono tenute fino al’ anno 1737. Non considerandc
due interruzioni nei lavori accademici, la prima delle quali fu dovata uih
peste, che in quel tempo mieteva vittime ia quasi tutta la Toscana ¢ sopras
tutto in Pisa, I’ Accademia dunque svolse la sua attivitd per un periodo di
circa 150 anni durante il guale ad essa, gid 1" abbiamo detto, attratti dalla
ulilitd e dal decoro del suoi esercizi, accorsero i migliori ingegni che allora
studiavano nell’Ateneo pisano. Insieme a Bernardo Tanucci, "anima e lo
strumento di tutta 1’ opera riformatrice di Carlo Il di Borbone che o conobbe
appunto professore di Istituzioni cesaree nel nostro Ateneo, e a Giulic Ros
spigliosi che gid abbiamo conosciuto come membro dell’ Accademia dei Rozzi,
troviamo indicati ne!l vari alb! degli ascritti tanti altri che, come professori o
provveditori accrebbero pof lo spiendore della nostra Universitd o che ebbero

nome ed alti uffici ecclesiastici. Fra i tanti meritano particolare ricordo Gaes
tano Viviani pisano, arcivescovo di Cosenza e gia professore di diritto nel
patrio Ateneo, e Giovanni Visconti interprete di diritto civile e negli ultimi annt
della sua vita, provveditore dell’ Atenee pisano, cavaliere di S. Stefano, aus
tore di varl scritti di carattere religioso o prettamente giuridico, Furono inoltre
membri della stessa Accademia, fra i pid famosi, Pompeo Neri fiorentino, che
mise la sua scienza gluridica al servizio del Granduca di Toscana e di Marfa
Teresa &' Austria, e Alberto Soria livornese, apprezzato autore di serittl filos
sofici, | Cardinali Filippo ( + 1622 - Ennfo Filopardi ( T 1549), Lelio Falcos
nieri ( + 1648) e infine Girolamo Castaldi (1 1685) del quale ebbe fama il
trattato “ De avertenda e profliganda pesie ,,

Cosi anche da guesta accademia uscirono realmente, come i suol fonda-
tori avevano sperato, uomini valenti che certamente dovettero trovare nelle
discusstont sccademiche un alimento non trascurabile al loro spirito, Chiamando
sotto Je loro insegne g'i studenti miglior!, valorizzandone le fresche energie,
destando il pli nobile desiderio di feconda emulazione, agitando problemi non
vani, guast sempre in una simpatica atmosfera di fiduciosa collaborazione fra
professort e discepoli, queste vecchie istituzioni, i cul stemmi meritamente s
conservano anche oggl nella storica Aula Magna del nostro Ateneo, pres
sentano gualche punto di contatto nell’ ordinamento e nef funzionamento cof
provvidi istituti, sussidiari dell’ insegnamento di facolta, etse sono anche oggl
titolo di onore per lo studio pisano.

GIUSEPPE NICCOLAL
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Corpus Inscriptionum Latinarum - [nscriptiones Aemiliae Ftrurise (Imse

: briae la‘inae, ed, E. Bormann, vol. XI, parte I, fasc. I, addenda ad
partes prioreset {ndicum capita tria comprehendens. Berlino, De Gruys
ter, 1926.

Contiene varfe aggiunte alle iscrizioni di Pisa, edite nel vol. XI, parte L

BUFFA MARIO, Sull’ origine dei nomi di Luni e di Pisa. Nelle Mem. Accad.
Lunigian. di Scienza G. Capellini, La Spezia, VIII, 1927, 1.

Ritfene probabile che Pisa significhi in etr. * foce ,, 0 * bocca di flume ,,
e tanto Pisa quanto Luni si serebbero chiamate in origine Pisa -~ Luna (i/
. porto alla foce) In base a testimonianze riferite e discusse. Ma cfr. e ossers
~ vazioni di R. Andreotti in Hlistoria, 1 (1927), 4, p. 551.

PACE BIAGIO, Nuoove scoperte archeologlche nel padule di Bientina, in

Stadi Etruschi, IV (1930}, pp. 144 ss., ¢ Tav, XVIL.

Pubblicazione delle due tombe a ziro trovate nel maggio 1929, contenent!
I'una un cratere a campana di tipo attico a figure rosse, con scena dinnisiacs,
' altra un mﬁﬂsmmmmammeeﬁm
locale, risalenti al Sec. IV a. Cr.

(*} Si dé notizia dﬁfk pubblicazion! interessanti Pisa non am&

af 1935,



JODON 2 m Tombe preromane ¢ romane nel padule di Bien-
m % Not. Sceof di antlch. della R. Acc, Lincef, Vol. V1, S.2 VI, -
fasc. 10012, pp. 513 ss.

Notizia def sepolcret! trovat! neila primavera 1930 con avanzi cersmlci
aretinl, databtit dal [« sec, a. Cr.

TOSCANELLI NELLO, La toponomastica ragionata del territorio di Pisa,
Livorno e Volterra. Estr. dalla * Storfa di Pisa nell’ antichita ,,, in corso
di stampa - 16.° pp. 377:444.

Veagono anzitutto (Cap. X) esaminati { vocaboli focali preistorici ed e-
truschi ; con particolare amplezza & traftata la questione delle origini df Pisa
¢ del suo nome (pp. 389 ss.) come dei nomi di varie localita e di fiumi nel
pisano. Nel Cap. successivo @ studiata la toponomastica lafina, ed & posta in
evidenza la grande quantita di nomi attorno a Ripafratta e lungo tutta la via
pedemontana di accesso a quel nucleo coloniale. Nel Cap. XII si tratta delia
bassa latinitd e della toponomastica medievale. Questo saggio ricco di pers
sonali osservezioni fa desiderare vivamente la pubblicazione dell’ opera,

A.N. M.

IL,

Gli studi df storfa plsana medievale e moderna h- 10 subito, da un vea-
tennlo, una grave interruzione, Nell'immediato dopoguerra comparvero due
lavori illustranti avvenimenti del secolo XIV — F. ARDITO, Nobilta, popolo
e signoria del conte Fazio di Donoratico, e N. CATUREGL, Le signoria di
Glopanni dell’ Agnello in Pisa e in Lucca e le sue relazioni con Firenze
e Milano — ma erano frutto di studi e ricerche del periodo prebeliico. E
nel voil di tutti che il sorgere di guesta rivista indichi il chiudersi di questa
sosta, In questa rassegna diamo notizia df studi compiuti in questi ultim! anni
su argoment! riferentist a Pisa.

LUIGI SCHIAPARELLL, Nofe paleografiche e diplomaticke, Firenre, R. Des
putazione di Storia Patria, 1925, pp. 17 (estratto dall’ Arch. Storico Italiano,
disp. 1lI, 1924, serfe VI, vel. I).

Sono osservazioni che I' A, ha fatto mentre attendeva alla nuova e defie
nitiva edizfone delle carte Longobarde pisane esistenti neil’ Archivio Arcives
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scovile di Pisa. Seno osservazion!, ma di un Maestro e percid conclusive e
chiarificatrict. Tre notizie della massima importanza st acquistano. la presenza
di un duca longobardo in Pisa, la vera data della pergamena n. 29 dell’Ars
chivio Arcivescovile, I'esistenza di un ignorato vescovo pisano. La figura di
Pisa longobarda era molto discussa e il Volpe si era mestrato propenso a
ritencre che Pisa facesse parte, pur come una cosa distinta, de! ducato luc~
chese. La pergamena n. 29, segnata neli’ Archivio Arcivescovile con [’ anno
032, pubblicata varie volte con datazione sempre diversa e dal Simoneti
gludicata un documento falso, viene riconosciuta originaie ed asscgnata defis
nitivamente all'anno 748, E dalf’esame di questa stessa pergamena che lo
Schiaparelli mostra che alla lista def vescovi pisani ne va aggiunio uno nuovo
di nome Giustino. Ancora upa volta vien provato guanto fargo contributo
la Paleografia e la Diplomatica, usate da veri maestri, possanc poriare aglt
studi storici.

A. DE RUBERTIS, Vincenzo Globerti e I' Universitd di Pisa, Torino, Chians
tore, 1926, pp. 32 (estratto dal Giornale Sforico della lelterafura ifaliana,
vol. LXXX V1.

Nel 1842:43 vacando la cattedra di Filosofia Morale nell’ Universita dt
Pisa, il Gioberti pose la sua candidatura, ma la pratica sl trascind per fe lunghe
e il Gioberti sdegnato rinunzid. L’ A., daglt atti dell’ Archivio di Stato di Fie
renze, dimostra falsa fa voce che corse di un’opposizione de! minfstro sardo,

FRANCESCO LANDOGNA, Maesirt e scolari pisani nello Studio di Bos
logna tra if sec. XI e la metd del X1V (Archivto Storico Italiano, a.
LXXXIV, 1926, pp. 174:231). v

Insegnarono a Bologna i giuristi pisani Bulgaro, Uguccione Bandino

Famighati. Alla fama del maestri di Pisa st deve I' afffuenza della scolaresca

pisana allo Studio di Bologna. Nefle pp. 195233 porta it regesto di documentd
dal O aprile 1154 al 26 marzo 1354 nelle pp. 224231 1 indice del noml

_ __M.ZENO wmmmm;mmrmimm

ate Tipografice, 1927, pp. 20. _.
wm norze mwu.m ‘Da! professore

riosamente il 29 maggio 1848, sono ﬂpm&om
e Wﬁ { trattt &eﬁe m eﬁw iffumisanc fa figura dello scienziato ¢
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E. LIBRINO, Rapporti fra pisani e siciliant nel X1V (Archioio Storico St -

ciffano, X1IX, 1928},

L' A. esamina una lunga causa originata dalle rappresaglie concesse dal
re di Sicilia ad una societd cata'ana contro { p'sani e durata dal 1345 al 1347,
If comune di Pisa mandd alla corte sicula il giudice Corrado da Vico che
riusci al ottener ragione e a viacere gli intrighi del cutalant. If lavoro & con.
dotto su notizie tratte da un regisiro dell’ Archivio di Stato di Pisa contenente
fettere dell’ ambasciatore, dei dirigenti del Comune e atti processuali. L'A.
paria anche delle fam glie pisane andate in Sicilia nel 1300 e dei consoli, deile
logge, del privilegi dei mercanti pisani nella medesima isola.

L. SCHIAPARELL], Codice diplomatico longobardo (in Fonti per la Storia
d’ ltalia dell’ Istituto Storico [taliano) 1929.

Lo Schiaparelli da an’ edizione chiara e precisa delle carte longobarde.
Interessa Pisa perché pubblica anche il piccolo, ma interessante gruppo delle
pergamene longobarde dell’ Archivio Arcivescovile di Pisa.

R. PIATTOLl, Genova e Firenze al tramonto della liberta di Pisa (in Giors
nale storico e letterario della Liguria, VI, 1930, pp. 214:232, 311.326).

Parla degli avvenimenti che fecero cadere Pisa sotto il dominfo dei fios
reatini nel 1405, La riconciliazione tra Benedetto XIII ed 1l re di Francia portd
Genova ed il suo territorio, sotto I'impulso di Glovannl Le Meingre detto
Boucicaut governatore e degli inviati dell’ antipapa, a riconoscere cos’ come
capo della Chiesa, Caduta Genova sotto I'influenza della Francia, su Psa si
appuntd lo spirfto di conquista francese. Il fragile stato pisano & conteso tra
Firenze, Francifa, Visconti ed il partito indipendente pisano. Il Piattoli cf de-
scrive le lotte avvenute e il cadere di Pisa sotto I’ indiretto dominio fior<ntino
per opera del partito bergolino guidato da Giovanni Gambacorta. Attorno
a questo fatto centrale " A, mette la deserizione minuta e particolaregglata
detle condiziont economiche di Firenze ¢ Genova nel tempo degli avveni

menti pisani,
P. E. ARIAS, Carte guatirocentesche dello Studio pisano (in Rivoista degli
Archiot Tosceni, a. I, 1930, fasc. 1).

! documenti riferentisi alla storfa pidl antica dell’ Universita di Pisa sono
pell’ Archivio di Stato di Firenze; gli altri sono nell’Archivio deffa Curia Are
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civescovile di Pisa, I' A, da 1l regesto dell’ unico volume quattrocentesco
dell’ Archtvio Universitario. Contiene lettere scritte fra il 1483 e 1l 1486 da
bidelli, studenti, da professori. Tra questi ultimi si trovano alcuni nomi non
oscuri: Fillppo Declo, Francesco Accolti, Bartolomeo Socino.

Glt Annales pisani, di BER \RDO MARAGONE a cura di Michele Lupo
Gentjle, Bologna, N, Zanichellt, 1930,

Nella nuova edizione riveduta, migliorata e corretta dei Rerum italica-
rum scripfores che G. Carducct e V. Florini promossero e diressero, coms
paiono gl Annall di Bernardo Maragone. Esistevano dei medesimi Aunnali
le edizioni de!l Bonaini pubblicata ne! (845 nell’ Archivio storico italtano
softo 1l titolo Vertus chronicon pisanum e quella di Carlo Pertz del 1863 nef
Monumenta Germaniae Historica col titolo Bernardi Maragonis Annales.
Delle due edizioni migliore era la prima, meno diligente e fedele la seconda
specialmente nei nomi di fuoghi e di persone. I Prof. LuposGentile si 2 ats
tenuto al pitt antico codice, al codice parigino, completandone le facune con
i codici 105 dell’ Archivio Capifolare di Pisa, 352, 344 dell’ Archivio di
Stato di Disa e della fonte di ogni cormpilazione di storia pisana ci ha dato
un’ ottima e lodevolissima edizione, per la quale merita fa riconoscenza degli
studiosi pisani,

. €

ERRATA . CORRIGE

Nelfarticolo del Dot Piattoli si fegge talora Dattnd, tal altra Batinds deve
leggersi sempre Datini, ; o E



ATTI SOCIALI

Il giorno 9 maggio 1930 . VI, nelf’ aula magna della R, Uni.
versita si riuni un gruppo di cittadini e di studiosi al fine di cos
stituire in Pisa una ‘ Societa Storica Pisana’ che avrebbe avuto
per organo un proprio ‘ Bollettino’. Primo atto della nuova so.
cietd fu I’ organizzazione del Congresso indetto dal Comitato per
gli studi storici regionali per fa Toscana, che fu tenuto in Pisa
il 29 maggio di quell’ anno.

Il Congresso fu inaugurato nella storica aula magna della
R. Universita con un discorso di S. E. if Prefetto Soprano, al
quale segui la commemorazione della data memoranda de! 29
maggio tenuta dal Sen. Prof. Guido Mazzoni, sotto fa presidenza
del quale si svolsero | lavori. : ;

In una successiva adunanza, tenuta i 27 maggio 1930, I As.

semblea approvd lo Statuto defia Societd e nella riunione del 9
giugno si procedette alla clezione del Consiglio che risultd cost
composto; prof. Vincenzo Biagi, prof, Augusto Mancini, Mons.
mmammmm Mw,m&xbmowm
lai, prof. Biagio Pace, prof. G. B. Picottl, prof. Agostine

1930 per |

(7 Dish_.
SUNIYERSE
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Furono eletti : Presidente, il prof. Augusto Mancini: Segres
tario, il dott. Eugenio Massart: Amministratore, il cav. Arsace
Tinagli.

It prof. G. B. Picotti fu delegato a rappresentare insieme col
Presidente la Societad Storica Pisana nel Comitato per gli studi di
storia regionale di Firenze.

Nell’ Adunanza di Consiglio del 19 aprile 1932 fu nominato il Cos
mitato di Redazione del Bollettino nelle persone dei proff. Augus
sto Mancini, Aristo Manghi, G. B. Picotti, dott. Eugenio Massart,
segretario ¢ gerente responsabile.

STATUTO DELLA SOCIETA STORICA PISANA

Art. 1. ~ E costituita in Pisa una ‘ Societd Storica Pisana’. La
Societa si propone di promuovere gli studi di storia pisana o cos
munque attinenti alla storia di Pisa, dl dare opera alla ricerca,
conservazione, pubblicazione e illustrazione del materiale storico
relativo, di diffondere la conoscenza della storia e dell’arte pisana.

Art. 2. ~ La Societd ha un Consiglio direttivo di nove soci
che sta in carica tre anni e che provvede alla opportuna distribus
zione delle proprie mansioni.

Art. 3. ~ L'ammissione dei soci spetta al Consiglio.

Art, 4, ~ L’ Assemblea dei soci & convocata ogni anno nel
mese di dicembre per I approvazione dei bilanci, per la relazione
sociale e per la elezione del Consiglio.

Potra essere altresi convocata ogni volta che il Consiglio lo

PTRRPILLITSERE
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ritenga opportuno, ed anche per comunicazioni e discussioni di
carattere scientifico.

Per la validita dell’ Assemblea in prima convocazione si richiede
un quarto dei soci.

Art. 5. ~ I soci sono benemeriti ed ordinari. I benemeriti pas
gano Lire 100 (cento) annue o Lire 1000 (mille) per una sola volta,
gli ordinari pagano Lire 24 (ventiquattro) annue.

Tutti f soci hanno diritto alle pubblicazioni sociali,

Art. 6. ~ In caso di scioglimento della societa quanto essa abs
bia di capitale o di libri passera alla Biblioteca Universitaria, Gli
atti sociali saranno depositati nell’ Archivio Universitario.

Disposizfoni transitorie.

Art. 1. ~ Sono soci fondatori della societa gli intervenuti o
aderenti alla Assemblea costitutiva del 9 (nove) maggio 1930-VII.

Art. 2. ~ Il primo triennio sociale ha termine col 31 (trentuno)
dicembre 1932,

e it .



ELENCO DEI SOCI

1. Allegreiti cav. prof. Mario

2. Arfas prof. Paolo Emilis

3. Arnaldt prof. Francesco

4. Barbierf mons. prof. Fzio

5. Barsott{ gac. prof. Riccardo

&. Bellont Filippi cav. prof. Ferdin.
7. Bertscchi avv. Filippo

& Bilagl prel. Vincenzo

9. Bosio prof. Secondo

+ 10, Bottini march. prof. Antenio

11. Brizzolara cav. uff. prof. Giuseppe
12. Carlin{ comm. prof. Armando
13, Carro Cao comm, ing. prof. G.
14. Caturelli sac. prof. Natale

15, Cerrai comm. avv. G. Raffacllo
16. D' Achiardi ¢comm, prof, Glovanni
17.De Cori dott. Lina

18, Di Vestea grand'uff. prof. Alfonso
19, Fanucci cav. prof. Vittorto

20. Feroci grand’ uff, Pietro
21. Flaschi ing. Ranier}
22. Guidi Buffarini on. avv. Guide
23. Guldotti cornm. Luigi

24. Lamion! cav. prof, Cemillo

25, Landt prof. Lnndo

26. Lecct comm. avv. Americo

27. Lupo Gentile prof. Michele

28. Manciai on. prof. Augusto

20. Manght mons. prof. Aristo

30. Marangoni prof. Matteo

31, Marcelli m. Alfredo

32. Massart dott. Eugenfo

33. Mazzarini cav. Enrico

34, Merlini prof. Glovanni

38. Momigliano prof, Attilio

36. Niccolai cav. prof. Alberto

37. Ortenst cav. dott, Ulisse

38. Pacchi dott, Cesarina

39. Pace on. prof. Biagio

40. Padula cav, prof. Ugo

41. Pardi comm. prof. Francesco
42. Pardo Roques comm. Giuseppe
43. Pellegrini prof. Amedeo

44. Picotti cav. prof. Giov, Battista
45, Plegaia cav. avv. Andrea

46. Pozzolint prof. avv. Alfredo
47. Puccianti cav. prof, Luigt

48. Puntoni comm. dott. Ferdinando
49. Quaglia comm. prof. Giovanni
50. Ratti prol. avv, Umberto

51. Roncioni n. b, G.

52, Sainati prof. Augusto

53. Savelli cav. prof. Agostino

34. Simoni comm. dott. Dario

83, Stefanini mons. prof. Pasquale
56 Supino sen. prof, David

87, Tinagli cav. Arsace

58, Tonfolo cav. prof. Antonio Ren. .

59. Toscanelli on. dott. Neflo

60. Ugolini prof. Raffaelto

61. Ugolint comm, prof. Riccardo
62. Zanobini cav, prof. Gino

63. Zerboglio sen prof. Adolfo
64. Zoccht cav. prof, arch. Oreste




UMBERTO RATTI

Un altro valuroso cultore del diritto romano discende nella
tomba : Umberto Ratti, rapito con vera crudelta dal destino in
glovanissima etd agli studi e all’ affetto dei suoi.

Spirito acutissimo, cuor d oro, Egli era gia un giurista di ricos
nosciuto valore in eta in cui & vanto per i migliori quello di ess
sere una bella promessa.

Aveva 27 anni. Laureatosi a Roma nel fuglio 1924, vinse un
assegno di perfezionamento all’ Estero e frequentd i corsi nelle
Universita di Lipsia e di Berlino nei mesi estivi e autunnali del
1925 e del 1926. Negli anni 1925:26 ¢ 1926:27 fu incaricato dels
U insegnamento delle materie romanistiche nelf Universita di Ma.
cerata ; sulia fine del 1927 vinse il concorso a professore di Diriito
Romano nel’ Universita di Perugia. In base a quel concorso fu
chiamato a Siena dove insegno istituzioni e storia del Diritto Ros
mano; passd a Pisa I’ anno seguente come insegnante di Pandette. i
Da Pisa passd, sempre per chiamata, alf’ Universitd di Bologna,

vane, Anche i suoi studi successivi sull’ accessorfeta de pegno,

sul jus vendendi del creditore pignoratizio, salla rinascita della

propriela in fema di accessione, sui frutti percipiendi, sul dis
ritto di godimento del locatario, sul risarcimento del danno
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nel diritfo giustinianeo, mostrano egualmente un finissimo senso
giuridico nel momento in cui la scienza del diritto romano sovrabs
bonda di studi di pura filologia. Fra ormai il primo nefla schiera
della nuova generazione dei romanisti, adorato dai suol coetanei
per la sua bonta e venerato a un tempo per fa sua superiorita; la
sua scomparsa lascla un vuoto che difficilmente si pud colmare e
piomba nella desolazione i suoi cari di cui era ad un tempo il
tesoro & affetto e I’ orgoglio legittimo.

lo perdo in Lui un discepolo carissimo e aggiungo questa perdita
afle altre dolorose. Rimanga anche Egli come esempio al giovani e
memoria sacra per quanti sentirono affetto e ammirazione per Lui.

Roma, 16:5+1932.

PIETRO BONFANTE
Accademico d' [rafis

Il 6 Settembre u. s. mancava ai vivi in Bagni di Lucca il
Marchese Prof. ANTONIO BOTTINI

uno del fondatorl della nostra Socfetd. Se fa morte di Umberto
Ratti, non ancora trentenne e alla cui memoria si rende degno
omaggic con le parole di Pietro Bonfante, ci riempie di tristezza,
non meno vivo & per noi il rimpianto di reverenza per fa perdita
del Marchese Antonio Bottini, la cui fiorente vecchiezza (era nato
a Lucca nel 1850) affidava di maggiore auspicata fongevita. Il Bots
tini fu appassionato cuftore delle Scienze Naturali ¢ dal 1888 fino
quasi alla morte tenne con onore il posto di Afuto all’ Istituto
Botanico defla nostra Universita.

A" M.




Riassunto degli Articoli e delle Note

et

. A. Neppi Modona, La Sezione Archeologica del Museo Cis
vico di Pisa e il suo valore storico:topografico. ~ Rassegna
del materiale archeologico del Museo di Pisa, con particolar
sui singoli trovementi e dimostrazione di quanto possa derivarne
per la compilazione della Carta archeologica pisana.

2. N. Caturegli, Nofe di Cronologia Pisana.~ Pone il problema
dell’ origine della ‘ datazione pisana’ e studia I’ uso dell’Indizione
in Pisa prima del sec. XIII con ampio esame delle carte relative.

3. A. Mancini, Zeurentius Canonicus Pisanus. ~ Tratteggia la vita
e I attivita molteplice di Lorenzo di Giovanni di Terricciola (Pisa)
umanista platonizzante del sec. XV e lettore di Dante in Firenze.

4. R. Piattoli, Documenti inforno ad Agnolo degli Agli fattore
dell’ Altopascio in Pisa. ~ Regesta o pubblica integralmente
con opportuna illustrazione lettere ad Agnolo degli Agli che
documentano ! contrasti interni e il disagio economico dell’ Ors
dine dell’ Altopascio nella seconda meta del secolo XIV.

5. G. B. Picotti, Un diario della vita pisana nel seftecento. -
ltustra brevemente un manoscritto, attribuito al Luchetti, defia
Biblioteca del Seminario di S. Caterina, contenente interessanti
notizie sulla vita pisana, specie ecclesiastica, dal 1730 al 1791.

6. G. Niccolai, Antiche Accademie t:i’nimrxr&ria pisane. -~ Da
notizia dell’ origine, degli ordinamenti ¢ fiorire delle Acca«
demie fra smﬁena anivmiari pm éel R@w e s»«ki-‘s' Omhrm

Dott, EUGENIO mﬁm gerenfe responyabife.
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FEDERIC GO VESC ONT]

ARCIVESCOVO DI PISA

Parte I: Lha vita

La famiglia Visconti fu una delle pitt nobili ed illustri famiglie
pisane. Essa rappresenta la pitt pura aristocrazia cittadina e gia nel
sec. XII si trova in particolare contrasto coi Gherardesca venuti
di Maremma e i piti cospicui rappresentanti della nobilta del cons
tado. Il contrasto si acui quando i Gherardesca si misero a capo
delle forze comunali, colle quali i Visconti spesso si trovavano in
lotta, e la rivalita tra le due potenti famiglie fini sullo scorcio del
secolo XII con la sconfitta dei Visconti, che rimasero nell’ombra per
circa un decennio, per ricomparire poi alla luce della storia pisana
nel 1201 con la podestaria di Gherardo.

~ Nei due secoli precedenti i Visconti avevano dato a Pisa tutta
una Serie di uomini illustri e wvalorosi che si erano distinti sopras
tutto nelle spedizioni guerresche : la presa di Damiata, la spedizione
di Mehedia, 'impresa di Maiorca.

Sul principio del '200 la consorteria dei Visconti raggiunge il
massimo del suo fiorire, colle fortunate conquiste che Pisa deve
ad essi in Sardegna: basti ricordare Lamberto ed Ubaldo, ed il
figlio di quest’ ultime, Giovanni, Giudice di Cagliari e di Gallura.
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Discendente dalla nobile famiglia fu anche Federico, destinato
ad occupare la sede arcivescovile Pisana (; ma ¢ singolare che
egli non ci parli quasi mai della sua famiglia; forse non voleva
vantarsi di apparfenere a famiglia nobile e probabilmente tendeva
~anche ad evitare il ricordo di antiche discordie. I’ unico accenno
che egli fa si riferisce ad Ubaldo Visconti, e nelle brevi parole
traspare la vivacita delf’ affetto : invitava il suo popolo all’amore
e all’aiuto fraterno “ immo, quantum in nobis est, discordias ad
“ concordiam reducendo, sicut etiam consueverat dicere bone mes
“morie dominus Ubaldus Vicecomes Pisanus; amici mei adiuvent
“me super bancis in contradis civitatis bonis verbis et vigorosis
““defendendo partem Mmeam, quia forte toto tempore vite ipsorum
“aliter pro me non preliabuntur, nec espendent res suas,, (3).

Non conosciamo I’anno della nascita di Federico. Il Da-
vidsohn scrive: ‘Il Visconti vide Francesco d’Assisi a Bologna nel
1220, quando doveva avere quindici anni’; e pone "anno della sua
nascita verso il 1205 (3), riferendosi a un interessantissimo passo dei

(1) l Santoro in ¢/n episodio del dominio spirituale deg!:" Arcivescooi
di Disa sulla Sardegna, Pisa, 1907, pag.3 e il Filia in Sardegna Cristiana,
Sassari, 1930, pag. 17, dicono Federico fratelfo di Giovanni di Gallura; il
Besta in Sardegna Me iioepale, Palermo, 1909, Vol, I, pag. 29, lo dice in-
vece zio di Giovanni, Nei doc. non eppare mai il nome del padre di Fede
rico, e quando egli ci parla di Giovanni, non ci dice mai i grado di parentela
che lo legava a lui. Credo quindi che non si possa stabilire con esattezza se
I'Ubaldo di cui il V. parla nei Semones fosse o no suo padre, taato pin
che il nome Ubaldo ricorre frequentemente nella consorteria dei Visconti,

(2) Sermones Friderici Vicecomitis Archiepiscopi Pisani nella
Biblioteca Laurenziana ~ f, 46V . I ‘Sermones-, inediti, sono la fonte principale
di guesto studio. Per la descrizione del Cod. Laur. XXXIIII cfr. Bandini, IV,
273, 1 e sgg. 1l testo & riferito citando i fogli del Laur, e conservandone la grafia.

(3) Davidshon, Geschichte von Florenz, Berlin 190811, 1, pag. 82.
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Sermoni in cui Federico dice di aver sentito il Santo d’ Assisi
predicare in Bologna. San Francesco fu piti di una volta a Bologna,
ma & probabile che il Visconti lo abbia veduto nel 1222 ; giacche
le parole con cui egli ci racconta I’entusiasmo suscitato dall’ Assis '
siate con la sua predicazione, e la devozione della grandissima fo!la
che correva a baciargli le vesti, ha caratteristiche affinita con I’acs
cenno di uno dei piit antichi biografi del Santo, Tommaso da Spa-
fato, alla predicazione tenuta da S. Francesco in Bologna nel 1222 ().
Il Visconti era allora studente, ed & probabile che avesse venti o
ventidue anni, quindi la data della sua nascita si deve con veris
simiglianza spostare verso I’ anno 1200.

Dei primi anni della sua vita non sappiamo nulla, poiché i suoi
ricordi personali piti remoti si riferiscono alla sua vita di studenle,
ma anche questi pochi ricordi sono interessanti per rivelarci il
suo temperamento. :

Tra le sue maggiori preoccupazioni furono la preghiera e la discis
plina; e quando, gia arcivescovo, invitava i cappellani ad alzarsi
“ad mactutinum, post pulsationem squille maioris ecclesie ”’, non

(1) Scrive il Visconti: ‘Vere beatf, qui ipsum beatum Franciscum vis
‘derunt, sicut et nos per Dei gratiam vidimus et manu nostra tetigimus in platea
‘ Comunis Bononiensium in magna pressura hominum ’ (Serm. 857 ); e Toms
maso da Spalato: ‘Fodem anno, cum essem Bononiae in studio vidi
¢ S. Franciscum praedicantem in platea ante palatium publicum, ubi tota pene
‘ Civitas convenerat;. . ... . Frga ipsum vero tam magna erat reverentia
“ hominum et devotio ut viri mulieres in eum catervatim ruerent satageutes,

‘vel fimbriam efus tangere aut aliquid de pannulis eius inferre’ (Ed. critica del

v
Racki nei * Monumenta spectantia historiam Sloo. merid.’, Zagabria, 1893,
vol. XXXVI, pag. 98). Che questo anno fosse il 1222 ha dimostrato I'Joers
gensen, Vita di S. Francesco, pag. 330.
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esitava a portare I’ esempio di se stesso “ gquod nos ipsi dum ess
semus scolaris in ecclesia sancti Siri fecimus ,, (f. 217).

Il Visconti faceva parte dei chierici nel 1217, quando il cardis
nale &’ Ostia, Ugolino de’ Conti, che fu poi Gregorio IX, visitd
Pisa, e ci narra un suo ricordo di questa visita: ‘‘ Recordamur,
guod quando dominus Hostiensis episcopus venit Pisas legatus, qui
postea fuit Gregorius papa VIIII, fecit congregari omnes cappellanos
fraternitatis in ballatorio archiepiscopatus nostri, et cum vidisset eos
ita honeste vestitos, videlicet cum mantellis et camiseis superaneis,
quia erat tempus estivum, dixit: Benedicat vos Deus et det vobis gras
tiam suam, ut sic appareatis honeste coram eo in celesti curia”’ (£.21Y).
Egli non era certo cappellano in quel tempo, poiché altrimenti
direbbe nos e non eos; & quindi logico concludere che doveva
essere chierico.

~Ancora giovane Federico fu cappellano domestico di Sinibaldo
de’ Fieschi, dei Conti di Lavagna, che fu poi papa col nome di Ins
nocenzo IV (£, 247) e che non dimentico il nobile cappellano pisano.
Il Visconti era alla corte papale anche quando Innocenzo santifico
Pietro Martire dell’ordine dei Predicatori (f. 30%) ; e il papa lo volle
con se persino al concilio di Lione del 1244, in cui il cappellano si
distinse tenendo un discorso nella cappella papale davanti ai padri
che componevano il consesso (f. 8). Da qui il desiderio di sapere
che gia lo aveva fatto andare a Bologna, spinse il Visconti ad als
lungare il suo viaggio e a recarsi alla fiorentissima Universita di Pas
rigi (f. 68"), che a quell’ epoca era illustrata da uomini come Alberto
Magno e Tommaso d’Aquino. Federico non ¢ dice di aver COx
nosciuto alcuno di questi due insigni maestri; ma & certo che dels
I'alta scuola dell’ Aquinate egli serba le traccie, e basterebbero ad
affermarlo i suoi dottissimi sermoni sulla Trinita e sul Corpo di
Cristo. A Parigi egli conobbe anche, certamente, la vita spensierata
¢ talvolta dissoluta dei clerici vagantes; e, con la compiacenza
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stimonianza, narrando un curioso episodio della sua vita di pievano:
una volta che egli parlava contro il diavolo un indemoniato si alzd
e comincio a gridare e a stento Federico e tutto il popolo riuscis
rono a farlo tacere (f. 54). .

Della sua vita in guesto primo ministero di pastore delle anime
non abbiamo altri ricordi: ma certo il Visconti esplicd in esso tutte
le qualita che formavano, secondo lui, il buon sacerdote : fa pieta,
lo zelo, 'amore per le anime spinto fino al sacrificio. Presto pero
fu tratto da quella carica poicheé nel 1254 veniva eletto arcives
scovo di Pisa.

2™ s

Pica era ancora sotto il peso delle scomuniche che avevano
colpita nel 1241. Quando Gregorio IX convocd a Roma un cons
cilio per discutere sulla condotta di Federico II, ribelle al papato,
Genova si offerse di trasportare sulle sue galee i prelati di Francia
che si recavano a Roma. L’ Imperatore deliberd di impedire il con-
cilio e i Pisani mandarono a Genova un’ ambasceria, avvertendo
che essi avevano I’ ordine di opporsi a! viaggio delle galee, e pres
gando di non trasportare i prelati (marzo 1241)(}). Genova non
ascoltd I'avvertimento, e, nel maggio di quell’anno I’ armata sicis
liana, al comando di Ansaldo de "Mari, unita a una squadra pisana,
attacco le galee genovesi presso P'isola del Giglio, e fece prigionieri
molti prefati. Il Dal Borgo ha cercato di discolpare i Pisani dals
P’accusa, mossa secondo lui dagli serittori guelfi, di aver fatto scempio
dei prigionieri; ed afferma che essi furono mantenuti onorevolmente
nella canonica nuova del Capitolo pisano (), a differenza di cid che

(})) Annales Genuenses, Rer. /. Scrip. T. VI, col. 485,
(2) Dal Borgo, Dissertazioni sull’ Istoria Pisana, T. L, p. 213,
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avvenne nel regno di Napoti(1). Ma certo & che Gregorio IX arse
di sdegno e Pisa fu colpita dalla scomunica. La condizione di Fes
derico Visconti fu percio molto delicata: egli non pote essere con=
cacrato subito, € solo nel 1257 il titolo dei documenti Archiepi=
scopus electus » che gia apparé nel 1254 (3 si muta in quello di
arcivescovo (3). Questa condizione di €os€ doveva sembrare molto
triste a lui, come pisano e come arcivescovo: € s¢€ nel 1255 faceva

un viaggio ad Anagni, dove era allora fa corte di Alessandro 1V,

S

& verisimile che fosse per ottenere in qualche modo dal papa 1 ass
soluzione della sua citta ().

Per il momento peraltro {a visita di Federico resto senza effetto;
conveniva attendere ancora altri due anni. Ma non per questo egli
esercitd con minore selo ed efficacia 1 alto ufficio, dando opera per

{a grandezza del suo Arcivescovado non meno che della sua citta.

e

(1) Murator i, Annali d’ Italia, T. V11, p. 256.
@ D. A P. n. 813 anno {254. Indico con {e lettere D. A. P. il Diplomatico
Arcivescovile di Pisa ~ con {ettere A.S.P. 1 documenti dells Archivio di Stato
di Pisa.

(3 D. A. P. n. 824 a. 1257

(4) Questo ci & dimostrato anche da un punto dei suoi Sermont in cui,
parlando in tode di Frate Mansueto, il fegato apostolico che assolse Pisa, disse
che egli era tanto modesto che non volle acceltare da lui, alla Curia papale
“ pro honore cleri et civitatis nosire C bisantios aureos et familie sue indue
« menta de sanguineo » (Serm.f. 88T ); & molto probabile che 1’arcivescovo di
Pisa avesse voluto dare questi doni al Francescano perche egli si occupasse di
_ far {iberare Pisa dalle censure ecclesiastiche.

Federico aveva aila corte papale anche altre aderenzes difatti era legato
di antica amicizia col Card. Ottayiano degli Ubaldini. Questi il {.° maggio del
1260 scriveva: Venerabili in Xto patri et amico carissimo archiepiscopo pis
“gano” una lettera di raccomandazione per il cav. Guido della Sassetta, da cui
si pud dedurre il suo affetto e {a sua deferenza per il Visconti (Archivio della
Mensa Arcivescovile di Pisa, filza D f. 123 %
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Il giubilo di Pisa per questa sentenza fu grandissimo. Nella
chiesa di S. Francesco, come ci attesta fo stesso Visconti (f. 877), alla
presenza di tutta la cittadinanza, Frate Mansueto lesse la bolla di
assoluzione ; e I’arcivescovo commosso lodava il fedele francescano,
che aveva messo tutto il suo zelo nel riconciliare Pisa con la
Chiesa, benché non fosse pisano (f. 87") e che aveva aiutato anche con
le opere questa riconciliazione che poneva fine ad uno stato
doloroso, () e per la quale Federigo ordind tre giorni di confinue
solennissime processioni(?). Non meno sofenne e fastoso fu [’ inizio dei
favori per I’ospedale: nello stesso anno 1257, alla presenza dell’ars
vescovo Federigo, di sette Cardinali, degli arcivescovi e vescovi di
Cagliari, Torres, Genova, Massa, Palermo, Lucca, Firenze, Fiesole,
Arezzo, Volterra, Siena, Grosseto, di parecchi abati, di frate Mans
sueto, e persinb di Bonaventura da Bagnorea, allora generale dei
Frati Minori, si posero le fondamenta del grande ospedale che si
chiam6 dapprima di papa Alessandro e poi ebbe il nome di
S. Chiara (}). L’ arcivescovo Federigo concesse larghezza di induls
genze a chi aiutasse la nuova fabbrica e papa Alessandro confers

(1) Serm. f.87 v:* ltem fidelis fuit opere, quia cum propter expensas, guas
“ mercatores petebant,'non posset reconciliatonis negotium consummari, ipse
“ calices et thesaurum S. Francisci pro expensis C libras obtulit mercatoribus
“fiberaliter et libenter . E probabile che il Visconti alluda alla rifusione dei
danni ai mercanti genovesi.

(2) Dalle parole del Serm. f.87V: *“Per eius adventum et nostram absos
“ futionem pestilentia infirmitatum cessavit” il Mattei argomenta che la pestis
fenza che cessd fosse un’epidemia di febbre terzana che allora infieriva in Pisa,
ma non sipud del tutto escludere il valore figurato dell’espressione che potrebbe
indicare solo un danno morale. :

(3) Da un doc. dell’ospedale di S.Chiara, pubblicato nel Dal Borgo,
dipl. Pis., pag. 65 e segg.
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nita per I'intervento di Frate Mansueto, che, evidentemente, rimase
buon amico del Visconti dopo 'avvenuta pacificazione di Pisa con
fa Santa Sede. Un terzo sinodo tenne il Visconti “anno IV sue
“ consecrationis ”’, cioé nel 1261; ed hanno errato il Mattei e o
Zucchelll nello stabilire la data del 1262 (cfr. Serm., f. 67).

E del 1260 una lettera di papa Alessandro al Visconti, in cui
il pontefice rimproverava severamente I arcivescovo pisano come
oppressore delle monache e dei frati(’), forse per il pagamento
delle decime che Federigo con altri abati, priori e prelati, avevano
richiesto ai frati minori e che il papa aveva proibite rigorosas
mente (%) ; ma si tratta di un episodio di poca importanza e pass
seggero, esagerato probabilmente da chi I’aveva riferito al Pontefice
e di cui non troviamo altre traccie.

In questi anni, intanto, il Visconti andava compiendo la visita
alle parrocchie della diocesi; lavoro faticoso che egli disimpegnava
cercando di imitare, come egli stesso ci dice, I’ esempio di Cristo:
cioé “ consolando bonis, miserando malis corrigibilibus et tribulando
incorregibiles ” (f. 136), in tutte le chiese della diocesi egli passava
pregando, incoraggiando, tenendo i suoi sermoni tra !’ affluenza del
popolo festante che accorreva a ricevere la parola e la benedizione
del suo pastore. Egli comincid a visitare le chiese di Pisa, S. Paolo
all Orto, S. Sisto, S. Pierinio, S.Martino, S. Jacopo di Orticaria (f. 137%);
ma si pud dire che non ci sia stata chiesa delfa diocesi che egli
non abbia visitata; nelle sue visite non ne trascurava alcuna e da

(1) La fettera & edita dal Mattel, op. cit. t. I, ed & plena di severi rims
proveri contro i Visconti che il pontefice invitava a desistere dall’“ offendere
‘ Deum in sus ministris,, e dall’essere * durus personarum religiosarum perses
“ cutor ,, e si doleva perche il Visconti non manteneva fe promesse che aveva
fatte concepire di seé.

(2) Potthast, n. 1666l
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buon prelato visitava le chiese e le case, i buoni e i cattivi e spes
cialmente agli infermi andava la sua parola di conforto: la sua vie
sita era “ sine ecceptione personarum, benigna, discreta ”’ (f. 97%); gli
stavano specialmente a cuore i peccatori e non disdegnava di visitare
i disobbedienti, i golosi, i lussuriosi, i tiepidi; contemporaneamente
cercava di mantenersi sempre in quel riserbo che la sua dignita gli
imponeva, specialmente nei suoi rapporti con le donne. Queste nos
tizie le abbiamo da uno dei suoi sermoni (f. 97); in un altro sermone
poi, abbiamo una descrizione ancora pitt diffusa delia sua visita alla
citta e alla diocesi (f. 134"). If testo & molto interessante per studiare
della attivita di vescovo del Visconti: i minimi particolari del culto,
? ordine, della pulizia delie chiese erano da lui curati non meno
della vita spirituale dei suoi diocesani. In primo luogo, egli distris
buiva la Cresima, in secondo luogo curava le anime con pazienza
e severita insieme, in terzo luogo visitava con scrupolosa attenzione
fe chiese; osservava anche le tonsure dei suoi cherici, e guardava
persino se i quadri erano spolverati e se le tovaglie d’altare erano
candidissime, e imponeva che la chiesa fosse tenuta “ vacua a
“ suppellectilibus ’; insomma Federigo non disdegnava di adems
piere anche i pitt umili compiti del suo ministero.

Finita la visita alla diocesi nel ‘62 (f. 142') e non volendo rinuns
ciare a nessuna parte della sua autorita e dignita di metropolita,
il Visconti decise di visitare anche la sua provincia (f. 1357), cos
minciando dal vescovo di Massa che era il suffraganeo pit vicino :
{o avvertiva della sua visita perche si preparasse a riceverlo, e
disponesse le vie per le quail il Visconti doveva passare. Daps
prima il vescovo rispose che era pronto a riceverlo con tutti gli
onori ma poi “de consilio sui capituli seducti laicorum consilio,
“ ne iremus visitare, cum consuetudo non fuerit quod per pisanum
“ Archiepiscopum visitarentur, per procuratorem ad sedem apostos
“ficam appellavit ” (f. 153"). La notizia ci dice molte cose : anzifutto
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{e velleita di indipendenza dei vescovo di Massa, che non esitava ad
unirsi non solo col clero locale, ma anche coi laici, per opporsi al
suo superiore, € che, non bastando, ricorreva alla Santa Sede; in
secondo luogo ¢ interessante vedere questa rivendicazione, da parte
del Visconti, di un diritto che i suoi predecessori non avevano
fatto valere. Gia in questa controversia il Visconti ci appare geloso
di tutta la sua autorita, e disposto a farla rispettare. Ma non si ars
resta a queste affermazioni di diritto: e rapidamenté, reputando
vano 1’ appello del vescovo di Massa all’ autorita pontificia, lancia
contro il vescovo ribelle la scomunica (1). It vescovo di Massa non
ottenne niente dalla S. Sede; che anzi, dovette sottostare afla sen-
tenza di Federico, e fu un parente stesso del Visconti che giuro
per lui obbedienza all’ arcipresbitero pisano, rappresentante dell’ars
civescovo, e dovette ricevere il Visconti con tutti gti onori (%).

Uguale energia dimostrera con un altro suo suffraganeo, ! arcis
vescovo turritano Prospero; e se non potra avere su di lui incons
trastata vittoria, questo mon Sara dovuto a mancanza di abilita o
di vigore da parte del Visconti, ma ad altre ragioni che vedremo
nell’ esposizione del suo viaggio in Sardegna.

PESICESSS———— ]

(1) Serm. f. 1357+ “ Sed nos ipsam appellationem frivolam reputantes,euns
“ dem Episcopum et quemlibet de suo capitulo excommunicationis vinculo in
“ scriptis duximus innodandos, et excommunicatos per totam civitatem nostram
¢« fecimus publice npuntiari..,.

(@) Serm. id.: “ Quia apud sedem apostolicam fitteras vel auditorem ime
‘ petrare nequiverunt, coacti sunt redire ad mandatum nostrum, et quia eramus
“in Sardinea dilectus consanguineus noster Herricus de Abbate canonicus mass
“sanus, procurator Episcopi et Capituli massani, iuravit in manibus archipres
“ hiteri nostri ....parere mandatis nostris, et recipere nos, et demum pluris

“ mum honorare ,,.
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Grande importanza ha questo viaggio specialmente se si tengano
presenti {e condizioni dell’isofa nel 1263.

Dopo la spedizione di Mehedia e la vittoria su Museto (1016),
Pisa, nonostante {accorta e tenace concorrenza genovese, riusci ad
acquistare una posizione di predominio commerciale, garantito dals
 accordo coi giudici sardi.

Questo predominio d4i fatto & confermatd da Urbano T (),
che nel 1091 « con un atto solenne, che era un riconoscimento
« della nuova potenza guadagnata dalla citta, sottopone stabilmente
«i yescovi della Corsica alla supremazia refigiosa del presule pisano,
“ dietro un pagamento di un censo annuo, ed eleva il vescovo
« affa dignita arcivescovile... Finalmente, in un anno incerto tra i
« {092 e il 1099, ma probabilmente verso il 1096, allorche pitt Vi«
« yaci furono ghi incitamenti per {a crociata, lo stesso pontefice
« goncedeva all’ Arcivescovo pisano fa qualita di fegato per la
« Gardegna, ossia un superiore diritto di onore € di controflo per i
« yescovi sardi (%) -

Non fu guesto un semplice riconoscimento di diritto o di supres
mazia refigiosa, che era naturale venisse esercitata dalla Sede arcis
vescovile pitt vicino alla Sardegna; in cealta dietro I'arcivescovo
era ormai tutta fa citta col suo visconte e coi consoli; da guesto
momento I autorita refigiosa e autorita politica di Pisa sulla Sare
degna sONO strettamente unite € favoreianno insieme per consolis
dare e accrescere il loro potere': il prestigio della chiesa pisana &
di fatto anche il prestigio del Comune. E ben 1o comprese Genova

e ——

() jakfe, 5464. Dal Borgo, Dipl. Pis. pag. 198 e segd.
() Solmi, Storia delle Istituzioni polmche della Sardegna medioevale,
Cagtiari, 1917, pg. 203.
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che, timorosa di un’ eccessiva potenza pisana, rifiutd di partecipare
all’impresa delle Baleari (1113). Del resto I’ alleanza dei due poteri
si vede chiaramente nella storia pisana: € il desiderio di diffondere
il prestigio religioso e insieme politico di Pisa che spinge I’ arcive-
vescovo Daiberto a guidare 1 suoi concittadini alla Crociata, e
porta I altro grande arcivescovo Pietro Moriconi all’impresa delle
Baleari “La dignita arcivescovile ~ scrive il Solmi (}) ~ dava alla
“citta quasi il prestigio di una monarchia, che domina sui territori
“ dipendenti; la concessione dell “autorita religiosa e civile sulla Cor=
“ sica non era che il riconoscimento di uno stato di fatto, che si era
“ venuto da secoli affermando; e contemporaneamente la qualita
“ di legato pontificio sulla Sardegna attribuita all’ Arcivescovo pres
“ parava le vie al predominio pisano su quell’ isola .

Genova si ingelosi, e mosse guerra a Pisa; la guerriglia cons
tinud finche nel 1133 Innocenzo II, per fare la pace, fece Arcives
scovo il Vescovo dl Genova, e sottopose alla sua giurisdizione i
tre vescovadi della Corsica superiore; mentre per compensaré
{ arcivescovo pisano gli dava giurisdizione sui vescovadi di Popus
fonia e di Civita e Galtelli in Sardegna.

Mentre si consolidava cosi la supremazia spirituale di Pisa, as=’

sumevano grande importanza per il suo predominio pofitico alcune
famiglie pisane che si stabilirono in Sardegna, e affievolendo sems
pre pit i legami di dipendenza dalla madre patria, esercitarono
sull’ isofa una vera e propria signoria per tutto il secolo XIII: una
di queste fu la famiglia Visconti

Nel 19205 Lamberto Visconti divento giudice di Gallura e legd
stabilmente quel giudicato alla madre patria; nel 1215 riusci ad

——s

(1) Solmi, op. cit. pg. 204.

e p—
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occupare anche il castello di Cagliari, che divenne il propugnacolo
principale defla potenza pisana nell’ isola. Nel 1219 Ubaldo Visconti
suo figlio, sposando Adelasia di Massa occupava il giudicato di
Logudoro o Torres (%)

I pontefici cominciarono a precccuparsi dell’ eccessivo predos
minio pisano sulla Sardegna, temendo di perdere guelle prerogative
che Gregorio VII e Pasquale Il avevano esercitate, e a cui i loro
successori mon avevano mai rinunciato, affermando sempre che
{ arcivescovo di Pisa doveva fa sua autorita alla Santa Sede e da
questa dipendeva. Innocenzo Il aveva scomunicato Lamberto
Visconti; Onorio III bandi addirittura una crociata contro Ubaldo,
cercando di cacciarlo dal Logudoro ; e guando, nel 1234, I’ arcives
scovo Vitale, predecessore di Federigo, volle esercitare i suoi diritti
facendo un viaggio in Sardegna, senza domandare il permesso al
papa, il pontefice Gregorio I mandava un suo legato, Alessandro,
per proibire a Vitale di esercitare fe sue funzioni; sperando cons
temporaneamente che guesto suo messo riuscisse a sollevare il pos

() Non deve stupire guesta potenza e questa buona riusgita dell’impresa
di Lamberto Visconti. *“ I Visconti.... erano una consorteria numerosissima che
“ disponeva di parecchie decine di uomini atti alle armi, pit di guanti ne aves-
“ sero molte comunita rurali anche di media grandezza; ed il numero era fas
“ cilmente accresciuto mediante adozioni di estranei e lega momentanea con
“ altre consorlerie,, (Volpe, Istituzioni comunali a Disa, Pisa, 1902, pag. 330),
era facile quindi costituire un piccolo esercito ben disciplinato e ben organiz~
zato. Inoltre un Visconti era allora capo della citta, e certo non mancd il suo
aiuto per un’impresa che rispondeva alle tradizionali aspirazioni del comune
di Pisa.

Da gquesta impresa si vede “ guanto grande dovesse essere in Pisa ’ascens
“ dente dei Visconti in questi anni e quanto facile per essi trascinarsi dietro tutte
“le forze della citta,, (Volp e, id, pag. 351).
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polo alla parte guelfa, mentre naturalmente I isola subiva P in=
fluenza ghibellina di Pisa. :

Questo Alessandro riusci ad ottenere un altro notevole successo:
assolse dalla scomunica papale Ubaldo Visconti, che ne era stato
colpito nel 1229, e fece si che Ubaldo, il quale aveva in feudo il
giudicate di Gailura da Pisa sua patria, sua moglie Adelasia, che
aveva con lo stesso titolo il Giudicato di Torres, e Pietro di Capraia
che aveva quello di Arborea, contro il giuramento di fedelta fatto
alla repubblica pisana, rinunciassero i loro giudicati al legato del
papa, il quale di nuovo {i concesse loro in nome della Chiesa (%)

Questo avvenimento da un lato fece divampare pit grave in
Pisa la discordia tra Guelfi e Ghibellini, perche da quel momento
§ Visconti, con tutta la loro consorteria, diventarono i capi della
parte guelfa; dall’ altro impensieri gravemente {imperatore Fedes
rico T, timoroso di vedersi stabilire un forte partito guelfo nella
Sardegna sulla quale anch’egli vantava dei diritti, Percio alla morte
di Ubaldo Visconti offerse alla vedova Adelasia le nozze con Suo0
figlio Enzo, mentre it Papa le offriva in sposo Guelfo da Porcari,
nobile cittadino pisano di parte guelfa; ma I’ ambiziosa donna preferi
di sposare re Enzo, deludendo cosi le speranze pontificie (%).

La Gallura rimase pero a Giovanni Visconti, figlio di Ubaldo
e, pit tardi, Adelasia si penti della sua disobbedienza al Papa, fece
annullare il matrimonio con Enzo e sposd Michele Zanche, col
quale regno sul Logudoro.

Nei 1257 Chiano di Massa, giudice di Cagliari, si accordo coi
Genovesi, e si ribelld a Pisa, da cui lraeva fa sua autorita; ma

(1) Dal Borgo, Dissertazioni sull’ istoria pisana, t. I, parte I, pag. 178
e sedgd.; Rinaldi, Annales ecclesiastici, anno 1237, n. 15:24.
@) Dal Borgo, id. pag, 183; Muratori, Aan. d' It., t. X, pag. 378.
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dopo il lungo assedio di S. Gillia (1258) i Pisani riuscirono ad aver
ragione del giudice ribelle; in guesta impresa gi distinsero singos
{armente Guglielmo di Capraia giudice di Arborea, Gherardo e
Ugolino Gherardeschi, e Giovanni Visconti di Gallura; sicche la
repubblica divise fra questi tre cittadini il giudicato di Cagliari, e
{a potenza dei Visconti in Sardegna ne fu aumentata.

Restd cosi deluso papa Alessandro IV, che avrebbe voluto avere
per se quel territorio e invano aveva invitato i Pisani e i Genos
vesi a comparire dinanzi a lui per'ché egli stesso potesse appianare
fa guestione (1): ancora una volta il Pontefice i trovava tagliata
fa strada dalla potente repubblica pisana.

Poco tempo dopo (1262) Adelasia moriva; e il conte Ugolino,
per salvaguardare gli interessi di suo figlio Guelfo che aveva spo=
sato Flena figlia di re Enzo, si fece nominare vicario della repubs
blica pisana el Turritano, e insieme al giudice e al vescovo di
Arborea portd {e armi contro Michele Zanche.

Tale era lo stato delfa Sardegna nel 1263, quando I arcivescovo
Federico stabili di recarvisi.

i viaggio aveva certo parecchie ragioni. II Visconti teneva
moltissimo al suo titolo di Primate € di Legato, e in un giuramento
di fedelta di alcuni membri della famiglia Lanfranchi si legge che
{ “fideles,, si impegnavano a sostenere € difendere !’ arcivescovo: '
“ honores et iura Pisani Archiepiscopi totis viribus defendent et
« mantenebunt, et specialiter fionores et dignitatem fegationis et
“ primatie guam Fridericus Pisanus archiepiscopus habet in insula
« Sardinee ,, (%)

e e

(1) Potthast, 17376.
(2) Arch. Mens. Arc. F. E. £ 207° .
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Inoltre Federico desiderava certo di visitare I’isola che aveva
avuto tanta importanza nella storia della sua famiglia in particolare;
e doveva essere per lul ragione di giusto orgoglio pensare che egli
aveva supremazia spirituale su tutta ['isola, su buona parte della
quale dominava il suo consanguineo Giovanni. Forse lo spingeva
anche un po’ di quello spirito di avventura per il quale parecchi
vescovi di Pisa erano stati, oltre che buoni presuli, anche buoni
navigatori e talvolta buoni soldati, facendosi quasi simbolo dell’ats
tivita della repubblica, desiderosa di portare anche nelle terre pia
lontane la croce del Cristo, insieme alla quale i suoi mercanti e i
suoi marinai piantavano anche le loro fiorenti colonie.

I1 viaggio fu determinato anche dall’ interessamento degli Anziani
e di tutto il comune di Pisa; le condizioni della Sardegna in quel
periodo non erano le migliori ; la guerra nel Logudoro si protraeva
troppo, ¢ ancora non accennava a finire, non ostante il vigore
con cui la conduceva la Repubblica ; e gli accorti Anziani, timorosi
forse che qualche altra parte della Sardegna potesse imitare il pes
ricoloso esempio, pensavano che il viaggio dell’arcivescovo si pos
tesse e si dovesse opportunamente risolvere in una vera dimostras
zione e affermazione della potenza spirituale e temporale di Pisa,
impersonata nei due fratelli Visconti. Federigo stesso ci dice che
il Comune desiderava il suo viaggio: “ cum videretur communi
“nostro ut deberemus non solum tamquam archiepiscopus et mes
“ tropolitanus episcopos suffraganeos nostros Gallurensem et Civis
“ tatensem, sed tamquam primas et apostolice sedis legatus totam
“ Sardineam visitare....,,.

Questa importanza politica del viaggio di Federico & stata nos
tata da tutti gli storici che ne hanno brevemente parlato (!); ma

(1) Santo ro, Un episodio del dominio spirituale degli Arctvescooi
di Disa nella Sardegna,Pisa, 1907, pag. 10, Filia , La Sardegna Cristiana, Sassari
1930, pg, 100 segg., Besta, op. cit, pag. 229 seg.
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nessuno di essi ha messo in rilievo un altro carattere del viaggio
del Visconti, e cio¢ la sua importanza dal punto di vista religioso,
cid che risalta invece chiaramente dalle parole stesse dell’ arcives
scovo. ¢ Non era quello ~ dice il Santoro ~ la prima volta che
{ Arcivescovo di Pisa usava ~ anzi si abusava ~ a scopo tempo=
rale delle sue prerogative di Primate e di Legato in Sardegna ,, (%);
ma queste parole non pOSSONO non sembrare eccessive, quaﬁdo si
pensi che se anche Federico aveva di mira fa diffusione della po=
tenza della sua citta e della sua famiglia, egli andd in Sardegna,
come appare chiaro dai sermoni, spinto da quello stesso zelo che
gli aveva fatto visitare fin e pitt piccole e umili chiese di cams=
pagna. Egli stesso racconta, nel suo colorito e vivace latino, la
{otta che dovette sostenere con se stesso prima di decidersi ad an=
dare in Sardegna (%); e le sue parole dimostrano come in realtd
dovevano esserci ragioni molto profonde ~ non si escludono le
ragioni politiche ma non si debbono svalutare quelle spirituali e
di coscienza della natura dell’ officio ~ per muovere un uomo
gia anziano a fare un viaggio pericoloso anche per la salutes

() Santoro, op. cit., pag. 9.

(2) Serm., f. 35T e segg.: * Cepimus {nfra nos plurimum titubare .... Dicebat
‘ enim sensualltas:Quomodo ibimus ad ferram horroris et vaste solifudinis,
#ad guam pon itur, nisi causa necessitatis fueri temporalis et simus habuns
« dantes per gratia Dei in terra plenissima omnis boni? De consilio ergo
“ meo, qui benestat, non se moveat, sed quiescat. E contrario ratio respon=
« debat : nonne preceptum est a domino ut prelatus vadat, et visitet... 2 quare ass#
“ sumpsisti dignitatis officium, si non vis exercere visitationis offictum ? Preterea
“4si causa lucri temporals, postposito persone periculo, a laicis visitatur, guanto
“ magis a prelato causa fucri spiritualis debet cum periculo postposito cors
“ poris visitari? Et sic in tali duello per Dei gratiam, ratio obtinuit; et eidem sens

“ guyalitas acguievit.... se
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“« Sardinea.... que ad litteram infirma est,.... guoniam ab ipsa
“ omnes quasi discedunt infirmi.... . (£. 110).

Alla fine, dopo aver vinto, come egli stesso ci dice, la “ sens
sualita ,, che lo invitava a rimanere, 1’ arcivescovo dispose tutto per
il suo viaggio. Il 22 marzo del 1263, convocd il suo clero(f. 110)
e tenne un lungo discorso raccomandando a tutti di comportarsi
bene durante la sua assenza € specialmente raccomandando alle
foro cure il suo popolo.

Prima di partire, Federico si reco alla curia papale, e impetro
dal pontefice Urbano 1I fa conferma dei suoi privilegi, e anche una
fettera, “ quod in Sardinea possemus uti libere iure nostro,, Cosi
“ ad preces Potestatis, antianorum et Communis pisani ,, si prepard
ad attraversare il mare (%).

Il Comune prepard per il suo arcivescovo uha magnifica galea,
dipinta in rosso e ornata della mitria e del pastorale sulla poppa
a meta e sulla prora, e la armo con cento uomini, scelti tra buoni
marinai a Vada e a Piombino; comandante fu nominato Alberte
Follario. Inoltre I'arcivescovo, a sue sSpese, fece ricoprire la poppa
di panno rosso e armo anche una saettia a dodici remi per portare
fe vettovaglie. Un grande e nobile stuolo di canonici, di pievani,
di cantori era al seguito dell’ arcivescovo, che aveva con sé anche
i{ suo notaio e “ camerarius,, Pietro da Ceprano. Inoltre vi erano
quindici laici, di cui due ambasciatori, del comune, “ Dominus Rais
« nerius Manzola Vicecomes, Germanus noster et Leopardus Ru-
“ beus gener eius ”; altri due * Herricus Recoverantie Vicomes ,, &)

——————————

(1) La narrazione del viaggio in Sardegna & stata pubblicata dal Mattei,
op. cit.,, 11, pag. 13 sg. e dal T o 1 a, Codex Diplomaticus Sardiniae, pag. 380 sed.

(2) It ms. ha vicar, ma g deve leggere Vicecomes; come si pud desu-
mere anche da un documento del 1267 del D. A. P.
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¢ ¢ Herricus de Caprona milites ,, eranc pure nipoti dell’ arcivescovo
e appartenevano anche essi alla nobile consorteria dei Visconti. Bas
sterebbe questo passo per comprendere chiaramente la parte € I’ in=
teresse che il comune pisano aveva nella spedizione € 1’ importanza
che essa aveva per fa famiglia Visconti in particolare.

Il Venerdi di passione, 9% marzo 1263, arcivescovo uscl verso
mattutino dalfla chiesa di S. Pietro in Vincoli dove allora era I ar=
civescovado pisano; €, Per mezzo di una barca, seguito da pochi
intimi, giunse presso S, Rossore. Qui egli stesso celebro la S. Messa
¢ pro navigantlbus 3 dopo, tutti si imbarcarono sulla galea, e cO=
minciarono la navigazione, £ piuribus canonicis, prelatis et clericis,
“ et judice ac milite Potestatis Pisani, et pluribus aliis laicis per
« torram usque ad fitus maris galeam prosequentibus cum lacrimis
« ot singultis ,, (. 1407).

La navigazione si inizid con vento favorevole, e lo stesso giorno
i naviganti giunsero a Vada; I’ indomani a Piombino, dove I'arcis
vescovo si fermo il giorno defta Domenica delle Palme, € celebro
la Messa, cresimando molti fanciulli; poi, ripreso il mare, giunse a
Porto Longone € di qui, costeggiando T Flba e la Corsica, it Ves
nerdi Santo giunse in Sardegna. Questa precisa descrizione ci da
cosi 1 itinerario che allora seguivano {e navi, e insieme ci dice quanto
tempo impiegassero, otto giorni per giungere da Pisa in Sardegna!

1 arcivescovo passo {fa Pasqua nel vescovado di Civita (Ter=
ranova), appartenente 4 Giudice di Gallura, dove ricevette I’ omags
gio del Vescovo € del Giudice. 11 giorno dopo giunse a S. Lucia,
dove fu ricevuto dal vescovo di Galtelti : il viaggio si iniziava
trionfalmente per il Visconti, con queste prime € reverenti accos=
glienze delle autorita politiche € refigiose. Dopo altri tunghi giorni
di navigazione, nell ottava di Pasqua fa galea pisana giunse al Cas=
stello di Castro (Cagliari), contrastato propugnacolo della potenza
pisana nell’ Isola, continuamente assediato dalle arti € dalle armi
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dei Genovesi. Qui Parcivescovo si ferma a descrivere pitt a lungo
le accoglienze ricevute, che, da parte dei Castellani, dicevano la loro
devozione a Pisa, impersonata dal Visconti, che rappresentava
{” autorita refigiosa e insieme il potere politico della sua famiglia.
1 Castellani disposero che I’ arcivescovo, per quella notte, dormisse
presso i frati Minori, e che entrasse solennemente in citta solo
{ indomani. La scena che il Visconti vivamente descrive ci ricorda
{e festose e liete accoglienze che tutto il popolo faceva a un altro
nobilissimo e insigne prelato, Federico Borromeo ; una grande pro=
cessione di chierici, di frati minori, di laici, di donne, non solo del
Castello di Castro, ma anche del vicino paese di Stampace mosse
incontro al Visconti; I’ arcivescovo, coperto di un ricco pallio di
seta, cavalcava su un cavallo che aveva fa sella coperta di rosso,
col freno e il pettorale d’ argento; gli facevano corona i nobili e
i ricchi mercanti del uogo, insieme con tutti i Castellani. Federico
vestiva per I’ occasione il suo pitt ricco abito: “nos vero eramus
“induti de camisa suprana ef cocta alba, et pellibus agnellinis, cos
“ hopertis de octima scherleta, cuius canna constitit libris X et
“solidis VIII pisanis, et cum birreto sive giaffardo sive elmusa sicut
« utitur dominus papa, de eodem scherleto, forrata de griscio, alia
“ orat forrata de agnis, tertia de sendado rubeo; cappa etiam
“pro aqua erat de predicto scherleto, et calige et capellum pro-
“aqua, quod erat de pennis pavonum, cohopertum erat intus et
“ extra de ipso scherleto, cum cordone de serico vermilio, vere e
« yvero, et subtellares quasi feminiles; et planelle erant de optimo
“ coreo rubeo yspanico; calcarea _etiam erant deargentata cum
“ serico sanguineo cohoperta ,, (). '

(1) Serm. £.141 .1l Besta ha riferito brevemente questo ingresso solenne
di Federico nel Castello di Castro: egli attribuisce al Visconti il titolo di Car»
dinale, ma in realta Federico non ebbe mai il cappello cardinalizio.
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La processione fece il suo ingresso solenne nella chiesa di
S. Maria, dove I’ arcivescovo fece un sermone al popolo, spiegans
dogli le ragioni di guel suo fungo viaggios finalmente, il Visconti
prese afloggio in un « hospitium »* vicino alla chiesa * quia domus
archiepiscopi non erat capax "’ (f. 143"), non era cioe sufficiente ad
accogliere Federigo € il suo seguito. Federigo ebbe 1’ omaggio dei
vescovi suffraganei dell’ arcivescovo di Cagliari, che era a Roma;
e ricevette da essi molte vettovaglie ~ 1 prodotti delfa Sardegna:
pane, vino, carne € formaggio ~ € anche una somma di denaro;
il vescovo Sulciense, poi, si uni alla comitiva, € accompagnd il
Visconti nel resto del suo viaggio. Federigo si dovette fermare per
aspettare i cavalii che gli dovevano gervire per il viaggio nell’ine
terno, e gli dovevano essere mandati da “ prelatis judicibus, et dos
minis Sardinae”’; € intanto, celebro solennemente 1a festa di S.
Marco, facendo una funga processione che, passando per pit chiese,
si snodd attraverso Castro, Stampace, € citornd a Castro; gui fu
celebrata solennemente fa Messa ¢ cum magno gaudio et honore 2
e 1 arcivescovo stabili che tutti gli anni st facessero questa process
sione e funzioni, che prima non si facevano.

Tutto procedeva dunque con piena soddisfazione e onore del
Primate pisano, guando avvenne un incidente che turbo graves
mente il Visconti. 1 arcivescovo di Torres, Prospero di Reggio,
dell’ordine Cistercense, ¢ qui honorem civitatis pisane, scilicet primatie
“ ot legationis in Sardinea, inita conspiratione et consilio cum guis
“ Husdam, auferre vel impedire multicipliter nitebatur,” (1397) cercO
di impedire che il Visconti procedesse il suo viaggio. Approfitto
del fatto che i Pisani erano scomunicati ancora una volta perche
guerreggiavano contro Lucca, accanitamente guelfa e nemica di
Manfredi ~ & proptio del 1263 una lettera in cui papa Urbano 1A%

minacciava gravemente i Pisani se non obbedissero alla chiesa des
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ponendo le armi)(}) - e trovandosi appunto allora alla Corte
papale, ottenne una fettera al Visconti, in cui si diceva che egli non
poteva usare del diritto di Legato, e un’altra rivolta ai prelati di Sar=
degna, ai quali si ordinava di non obbedire al Primate Pisano. Le
lettere non giunsero al Visconti, perché gli abitanti del Castello di
Castro assalirono i messi, che furono rilasciati per !intercessione del
Giudice e dell’arcivescovo di Arborea. Federigo rispose che se anche
egli non era considerato legato apostolico, tuttavia come prirhate e
patriarca di tutta la Sardegna, aveva il diritto di essere dovungue
ricevuto. E si dispose a continuare egualmente il viaggio,

I Santoro ha dato molta importanza a questo episodio, noé:'évole
in realta perché ¢ la prova che non solo le autorita politiche del
Logudoro, ma anche !’ autorita religiosa tendeva a svincolarsi dalla
soggezione di Pisa; e forse il Pontefice stesso era propenso ad umis
liare un po’ fa forte citta marinara che osava opporsi con spirito
ribelle alle sue ingiunzioni e continuava a combattere in difesa del
nemico della Chiesa, Manfredi, La scomunica di Pisa non era qui
che un pretesto, dal momento che, se essa fosse stata valida, il
Visconti non avrebbe avuto nemmeno il diritto di essere consides
rato Patriarca e Primate: d’altra parte Urbano stesso aveva cons
fermato a Federigo i suoi diritti prima che egli partisse. Fu duns
gue un episodio dovuto ai probabili intrighi delf’ arcivescovo turs
ritano e in stretta relazione con le lotte che i Pisani sostenevano
nel Logudoro.

Giovanni Visconti, il conte Ugolino e il conte Gherardo invia-
rono a Cagliari incontro alf’arcivescovo womini e cavalli, mentre
il Giudice di Arborea, che insieme all’arcivescovo di Arborea
combatteva nel Goceano ~ ancora una volta le autorita religiose

(1) Rinaldi, op. cit, t. Il a. 1263 n, LXXV.
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insieme a quelle politiche difendevano i diritti di Pisa ~ si scusO
“ curialiter et valde bene ” (f. 143") di non poter mandare cavalli,
perche tutta la sua gente ~ mille cavalieri e tremila fanti ~ era
occupata nel lungo e faticoso assedio.

[ suffraganei dell’ arcivescovo di Cagliari, i Vescovi di Suelli e
di Dolia gli offrirono invece cavalli ed approvvigionamenti, e il
fratello stesso delf’arcivescovo, lacopello, rese gli onori al Visconti,
in S. Pietro di Noramine, dove Federigo giunse il primo giorno del
suo viaggio nell'interno della Sardegna.

[’ arcivescovo pisano era accompagnato dal vescovo Sulciense,
che fu poi condotto a Pisa sulla galea del Visconti. Il secondo
giorno Federigo giunse a Sanluri e il terzo a Terralba. Qui gli
venne incontro ! arcivescovo di Arborea, che si trattenne a pranzo
con lui, ed il giorno dopo Ilo precedette ad Oristano, dove il
Visconti fece un solenne ingresso, scortato dai mercanti pisani, sotto
un ricco baldacchino dorato; anche qui la colonia pisana onorava
nelfa persona dell’arcivescovo tutta la patria, e assiste alla proces=
sione dell’Ascensione e alla Messa celebrata dalf’ arcivescovo. Il
Visconti prese stanza nel palazzo del Giudice di Arborea, e attese
invano, per otto giorni, I'arrivo del giudice che si tratteneva al«
{ assedio del Goceano; poi si reco al monastero di Monarcanto
(Bonarcado) a Olmedo e finalmente a Ottana.

Il giudice di Arborea, vedendo che non riusciva a vincere, las
scid I’ esercito e si recd, con duecento cavalieri, a rendere omaggio
all’ arcivescovo. Il Visconti gli andod incontro e, reverentemente, il
Giudice scese da cavallo e gli bacid la mano; poi assiste afla Messa
detta dal Primate pisano e resa pilt solenne dalla presenza di quattro
Vescovi Sardi, tra cui il Vescovo di Bosa, della provincia Turritana:
evidentemente il solo Prospero aveva osato opporsi all’ autorita del
Metropofita pisano, e per ragioni personali, giacche i suoi Vescovi
non agivano conformemente ai suoi desideri. Tutti i Conti, i Baroni,

3
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1 soldati “ Terramagnenses et Sardi » assistettero alla Messa, dopo la
quale presero parte al ricco banchetto, consumato “ cum maximo
gaudio ,, (142"). Il giudice, certo addolorato per il protrarsi delf’assedio
e pér non poter dare al Visconti buone notizie da portare in patria,
prego I’ arcivescovo di aspettare altri tre giorni, “quia sperabat
“interim predictam arcem capere ,, ; ed & evidente che il Visconti
doveva assicurarsi delle condizioni della Sardegna per riferirne agli
Anziani della repubblica. Contemporaneamente, non lasciava indietro
i suoi doveri di vescovo; celebrd in quei giorni la Dedicazione
del Vescovado di Ottana, per la quale festa vi fu immenso cons
corso di‘popolo, e poi risolse " molte questioni matrimoniali che
erano rimaste da risolvere perché vacava la sede vescovile. Di qui
il Visconti avrebbe voluto andare a Sassari; ma per lo stato della
guerra, stimd opportuno non andarvi, e si dispose a ritornare ins
dietro. La guerra, dunque, non si metteva bene per Pisa, se il ters
ritorio di Sassari non era sicuro per I’ arcivescovo pisano.
Federico tornd ad Oristano ; e il giudice di Arborea, per mezzo
dell’ arcivescovo di Arborea, gli dond un cavallo bianco con una
sella sarda, e regald denari a tutto il seguito: il cavallo fu poi
mandato da Federico a Ottobono, cardinale dj Santo Adriano, che
fu poi papa col nome di Adriano IV. Ii giudice cercava forse di
farsi perdonare di non aver ancora saputo e potuto condurre a
termine ['assedio del Goceano. Ad Oristano il Visconti parlo al
vescovo e al capitolo di S. Giusto; e poi prosegui il suo viags
gio fino ad Ales, a Frussia, a Sanluri, a Dolia, Esercitd la sua
missione, dovungue celebrando messe, parlando al popolo, cresi.
mando { fedeli. Ritornd cosi al Castello di Castro: e in questa
cittd, che per la prima gii aveva tributato i pitt grandi onori, tenne
un altro discorso al popolo, narrando le festose accoglienze rices
vute ovungue “tam a clericis, quam a faicis » (. 1427) ; e nel giorno
di S. Ranieri riprendeva il mare. A S. Lucia confermo il vescovo



Federico Visconti arcivescovo di Pisa 35

eletto di Galtelli, che fu poi consacrato dal vescovo di Civita e
e dai suffraganei di Prospero di Torres; e finalmente si staccod dalla
Sardegna, e costeggiando ! isola d’Elba, passd a Portoferraio e
poi a Populonia e a Vada: il mercoledi dopo la festa di S. Gios
vanni Battista I’ arcivescovo rientrava finalmente in Pisa. “ Et fac.
ta ratione cum camerario nostro invenimus nos espendisse ultra
denaria, que fuerunt lib. D. libras DCCC de propria camera ,, (143).
“Ben magra soddisfazione, dice il Santoro (), dopo un viaggio
cosi lungo e faticoso e non scevro di pericoli, nel quale gli onori
non avevan certo compensato le amarezze e le delusionil, Neps
pure questo commento mi sembra giusto. La ribellione dell’ arcis
vescovo di Torres addolord certo il Visconti, e dovette essere per
lui ragione di dolore anche il protrarsi dell’ assedio del Goceano;
ma non dobbiamo dimenticare le liete accoglienze che ebbe dos
vungue, e forse una prova del compiacimento di Federico si pud
anche trovare nel fatto che egli desiderd di tornare in Sardegna
e non dimise questo pensiero neppure quando era assai vecchio.
Ne & prova una pergamena del 2 agosto 1270 (?) con la quale il
Visconti, da in feudo a Lupo ed Enrico di Trapacane “ duas cortes
positas in indicato Turritano,,. Essi si impegnano a dare all’ arcives
scovo 100 denari pisani il giorno di S. Maria d’ agosto ~ evidens
temente le due corti erano grandi e ricche ~ “ et quotiens idem
dominus archiepiscopus ibit in Sardineam in dictum iudicatum das
bunt ei, et sue societati unam albergariam, et ipsum assotiabunt
per totam insulam Sardinee cum uno sotio eques ,.

(1) Santoro, op. cit. pag. 12,
(2) D. A. P., n. 922,
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Dopo il viaggio in Sardegna, per alcuni anni la partecipazione
del Visconti alla vita pubblica &€ meno attiva. Si pud dire che dal
1263 al 1268 non vi & nessun fatto importante della vita pisana a
cui Federico prenda parte. Pisa ¢ sempre sonante di armi anche in
questi anni: dopo la battaglia di Montaperti la parte Ghibellina
della Toscana trionfa, quantunque il trionfo sia continuamente cons
trastato da guerriglie con i Guelfi non domi e da liti con la S. Sede.
Proprio nel 1263 Urbano IV si adoperd a lungo per comporre
I’eterno dissidio tra Lucca e Pisa, ¢ mandava ambasciatori Sigerio
della Sassetta e Frate Mansueto (!) senza perd riuscire ad assicurare
una pace stabile. Pisa continuava ad essere I’ostinata seguace di
Mantredi, e invano il papa la invitava ad allontanarsi daffo scomunis
cato re. I Pisani non si lasciavano intimidire neppure dalla fiera
lettera di Urbano che minacciava persino di privare la citta delfa
dignita arcivescovile (). Si comprende percid la delicata posizione
del loro arcivescovo, che non solo era fegato alla S. Sede, ma
apparteneva ad una famiglia che era a capo dei Guelfi pisani.

S’intende che la posizione pofitica di Pisa non & determinata
solo da ragioni squisitamente politiche e da partito ormai preso,
ma anche da una catena di interessi materiali; né altrimenti si pos
trebbero spiegare certi suoi atteggiamenti anche estranei alla lotta
tra papato ed impero, come, per esempio, quel trattato di alleanza
stretto nel 1265 coll’ Emiro di Tunisi, che dovette suscitare 1o sdes
gno del papa. Forse in questa occasione Federigo Visconti pros

(1) Potthast, n, 18586,
(2) Rinaldi, op. cit., t. I, p. 124,
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nuncid il suo discorso *

quando . ... predicavit respondendo nuns
“tiis Tartarorum in clero pisano: vadant Cruce signati in subsidium
“Terre Sancte contra istos Tartaros maledictos ” (f. 427) (1); ma nep-
pure la sua autorevole parola veniva ascoltata e il patto era cons
cluso per salvaguardare gli interessi commerciali e finanziari di Pisa.

Nello stesso anno 1265 Clemente IV scriveva da Perugia al
Podesta e agli Anziani della repubblica pisana, promettendo ad
essi aluto e protezione se fossero tornati in grembo alla Chiesa; (%
ma Pisa non obbedi all'ingiunzione papale e Clemente scaglid
contro la citta I’interdetto. Solo dopo la morte di Manfredi i Pis
sani chiesero pace, protestando ubbidienza, e il papa, per mezzo
di Flia Peletti li assolse, dietro un compenso di trentamila lire {9

Ma la ostilita tra Pisa e fa S. Sede doveva riaffermarsi alla
calata di Carlo d’ Angio, quando la parte ghibellina toscana si mostrd
nettamente avversa al re francese, che si era presentato alla Corte
papale di Viterbo, come ci dice lo stesso Visconti (£ 23'), in veste
di paciario. Naturalmente Carlo pensd subito di domare Pisa e Siena,
che erano le citta ghibelline piti importanti della Toscana; e grans
de fu lo sgomento delle due citta all’avvicinarsi del re, di cui era
gia noto lo spirito di violenza e di prepotenza. Il 26 aprile del
1267 Clemente scriveva ai Pisani “ qui turbati fuerant in adventu
militiae Caroli regis Siciliae ab eodem in partes Tusciae destinatae,,(%),

(1) Il discorso non & datato, ma & probabile che fosse tenuto in questa
occasione; ad ogni modo & significativo per rivelarci I'animo di Federico.

(2) Reg. Clem., IV, n. 221,

(3) Rer. It. Scr., t. VI, col. 196 ; “ commune pisanum deposuit penes Ros
“ manam Sedem Apostolicam libras XXX milia ,,.

(4) Potthast, n. 19995,
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invitandoli ad accogliere benignamente le milizie del re, ed assicus
randoli che li avrebbe aiutati ad ottenere la pace con lui; e, cons
temporaneamente, avvertiva che Carlo aveva intenzione di combat=
tere tutti i fautori di Corradino, che si preparava allora alla spedis
zione in Italia, e che il papa aveva dodici giorni prima solen~
nemente scomunicato ().

Clemente inviava poi una lettera a Federico Visconti pregans
dolo di esortare con la sua autoritd di arcivescovo le autorita
politiche di Pisa a trattare la pace con Carlo. Federico rivolse un
appassionato discorso (f. 13) al podesta e agli altri magistrati di Pisa,
invitandoli con tutto il suo ardore a fare la pace : ringraziava Iddio
e la S. Vergine della concordia che regnava tra i cittadini di Pisa,
e pregava percid di volere, anche coi nemici esterni, stringere
guella pace terrena che & quasi anticipazione e promessa di pace
eterna ; ricordava le buone intenzioni del papa, che avrebbe aius
tato Pisa a mettersi d’ accordo con Lucca, invincibile e pericolosa
nemica ; finalmente invitava il podesta a inviare dei messi a Pogs
gibonsi, “ ad firmandam pacem Tusciae ,, (f. 227) Purtroppo noi non
abbiamo la risposta del Podesta, che doveva essere contenuta in un
pubblico istrumento, come ci dice il manoscritto dei *“ Sermones -
(f. 22%): ma ad ogni modo Pisa non si decise a far la pace con Carlo,
che anzi, si preparava a sostenere la parte di Corradino di Svevia.
Che il papa avesse davvero buone intenzioni, come ci dice il Vis
sconti, ¢ dimostrato anche da una lettera che scriveva a Carlo
d’ Angio nel medesimo anno, pregandolo di prendere sotto la sua
‘quod non solum nobis et tibi utiles fore posse
perspicimus, necnon et miserae Terrae Sanctae, quae ab ipsis sus

protezione i pisani °

(1) Potthast, 19912,
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stentatur cotidie, et speratur in posterum adiuvanda ,, (}) e su ques
sta necessita di essere in amicizia coi Pisani, insisteva anche in
un’ altra lettera (%).

Il Papa sperava davvero che i Pisani lo aiutassero per la Terra
Santa, e scriveva a Mansueto dei frati Minori, suo cappellano, dis
cendogli di chiedere a Pisa dieci galee per la Palestina (3); pitt
tardi a Oddone Gualducci, nobile cittadino pisano, raccomandans
dogli di correre in aiuto dei Luoghi Santi (%) ; ma nonostante gues
sto, e nonostante il desiderio del Papa, non sofo non si venne ad
alcun accordo con Carlo, ma anzi { Angioino caccid dalle sue
terre i Pisani, togliendo ad essi i diritti e i privilegi che si erano
acquistati nell’ Italia Meridionale (5).

I Pisani si misero allora risolutamente a favorire I’ impresa di
Corradino, e inviarono una galea sulla quale Corradino Capece si

recod in Africa per cercare fautori e tentare di sollevare tutta la
Sicilia (%) : e allora il papa che il 18 novembre aveva scomunicato
di nuovo Corradino ("), lancid [ interdetto contro Pisa e contro
Siena (26 nov. 1267) (°).

Fu certo in questa occasione che Federigo Visconti tenne un
discorso nella chiesa maggiore, comunicando ! interdetto papale (°).

(1) Marténe, Thesaurus noous anecdotorum, Parigi 1917, lettera 428

(2) Marten'e, op: cit, iett. 429.

(3) Martene, Lelt 430, col. 442.

(4) Marténe, Lett. 431, col. 442.

(5) Dal Borgo, Diss. sull ist. Pis., t. 1I, pg. 3L

(6) Dal Borgo, Diss., t. 1. pg. 51. Rer, It. Scr. t. VIII, col. 833.

(7) Potthast, n. 20167,

(8 Potthast, n. 20175,

(9) Che il discorso si debba riferire a questa scomunica di Clemente, si
deduce dal fatto che Federico comunica “ sententiam excommunicationis in faus
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Egli rammentava che tutte le volte che i Pisani andavano contro
il volere della S. Sede le loro armi subivano rovesci e sconfitte, e
inoltre prevedeva cattivi giorni per Pisa, giacche tutta la Toscana,
all’ infuori di Siena, fedele fautrice della parte Ghibellina, era cons
federata sotto I’ alta guida di Carlo d’ Angid. Federigo lamentava
la frequenza delle scomuniche che si abbattevano su Pisa, ricordava
che “nostri Antiani iam ambasciatores elegerunt desinandos ad
parendum mandatis Domini pape (f. 128%)”, ambasceria che perod
non portd nessun frutto, perche i Pisani continuarono a combattere
contro i guelfi e coniro il Pontefice.

Le cose si mettevano male davvero per Pisa. Alla fine del 1267
i guelfi strinsero d’ assedio Poggibonsi, forte castello di parte ghis
bellina, e, presolo al principio dell’anno seguente, si diedero a sacs
.cheggiare le terre dei Pisani, mentre Carlo d’ Angid cercava di
assediare la citta dalla parte del mare. La vittoria fu certo esages
rata dagli scrittori di parte guelfa, giacché non ¢ vero ~ come ha
dimostrato il Dal Borgo ~ che Carlo pfendesse il porto pisano e
ne smantellasse le torri, se poco tempo dopo partivano di li galee
che dovevano accompagnare la spedizione di Corradino ; ma certo
& che subito dopo i Pisani fecero la pace col papa (!). Nonostante
questo, I’ Angioino strinse d’assedio Motrone, lo prese con uno
strattagemma, e poi ne fece dono ai Lucchesi.

Tanto pitt disperatamente i Pisani si deftero aflora a difendere
la parte dell’ Impero; e inviarono a Vado Ligure 10 galee, su cui

“ tores Corradini ,,; che poi si riferisca a guesta sentenza del 26 nov. 1267 si
pud rilevare dat fatto che i Pisani erano stati assolti I’ anno prima dall’altra
scomunica, com'egli dice ‘“magnis expensis”, cio2 per mezzo di quella multa
di 30000 lire di cui abbiamo parlato.

(1) Dal Borgo, Diss. sall’ ist. Dis., t. 11, pg. 65,
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" imbarco Corradino col suo seguito; il Sabato Santo del 1268 lo

Svevo faceva il suo solenne ingresso a Pisa, e i Pisani gli diedero
come alloggio lo stesso arcivescovado pisano ().

Federigo Visconti era dunque d’ accordo coi suoi concittadini,
poiché non mancavano a Pisa case e torri di famiglie ghibelline
capaci di ospitare il giovane Svevo, né certo i Pisani avrebbero
imposto all’ arcivescovo di alloggiare chi non gli fosse piaciuio.

Questo atteggiamento del Visconti, utomo di Chiesa, e appartes
smente a una consorteria guelfa, ¢ molto interessante: fino a gquel
mometto, egli aveva fatto di tutto per conciliare Pisa con Carlo
d’ Angio, e per ridurla al volere del papa; ma ora che la sua
citta si trovava in un momento pericoloso, egli pensava forse che
tutti i suoi cittadini dovevano aiutare la patria ad uscir vittoriosa
dal grave cimento. L’interesse di Pisa era ormai la vittoria di
Corradino, da cui la citta avrebbe avuto i maggiori benefici; ins
fatti in un diploma bandito appunto dall’ arcivescovado pisano,
Corradino prometteva alla citta e all’ arcivescovado grandi benefici
e grandi ricompense se la sua impresa fosse riuscita.

Il papa arse di sdegno a sentire gli onori con cui i Pisani aves-
vano accolto Corradino ; ed intimo ad essi di fare la pace con
Carlo, minacciando di togliere altrimenti alfa citta la dignita arcis
vescovile (%) ; minaccia che mantenne in seguito, come si rivela dal
monitorio del suo successore Gregorio X (). Nonostante questo,
Pisa aiuto fino all’ ultimo !’ impresa dello Svevo finita poi miseras
mente ; e pisani erano i due giovani, che con Corradino furono

() Dal Borgo, Diss., t. I, pag. 76. Dipl. Pis., n. 25.
(2) Dal Borgo, Diss. sull’ Ist. Pis., pg. 80.
(3) Dal Borgo, Dipl. Dis., pg.252 e segg.
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decapitati a Napoli, e che gli rimasero fedeli fino all’ ultimo mos
mento (1),

Cosi fini per Pisa e per la parte ghibellina la speranza di avere
un nuovo predominio ; la citta rimase fiaccata mentre j suoi nemici
crescevano in ardire, e per di pit restd priva di quella dignita
ecclesiastica a cui tanto teneva.

Questo triste stato di cose durd a lungo, perche, morto Clemente IV,
la sede papale rimase vacante per tre anni (1268:1271), e Pisa
non pote essere liberata dall’interdetto. Ma anche prima che
Tebaldo Visconti salisse il soglio pontificio, i Pisani, stanchi dalle
lunghe guerre, si decisero a fare la pace con Carlo d’Angid. A
questa pace non fu estraneo I’ arcivescovo; ne fu teatro la bella
chiesa maggiore di S. Maria: Suprascripta pax iurata, et firmata,
“et publicata Pisis publice in consifio majori in ecclesia majori
“ presente demino Friderico Archiepiscopo per suprascriptos ambas
“ sciatores et sindicos” ci dice il contemporaneo Guido da Cor-
varia (A. 1270). Successivamente la citta stipulava la pace anche
con Firenze, Pistoia, Volterra, Lucca .

Pareva pero purtroppo che pace Pisa non potesse avere: perché
finite le discordie esterne, cominciarono le lotte intestine. Giovanni
Visconti di Gallura, approfittando del predominio guelfo sulla
Toscana, fece uccidere da alcuni suoi sgherri Oddone Gualfreducci
e Ghibellino Pistoiese proprio davanti alla casa dei Visconti, e
riusci anche a softrarre dalle mani della giustizia gli uccisori che
si erano rifugiati “nella chiesa dei SS. lacopo e Filippo, la quale
era in via di Borgo, unita alla casa stessa de’ Visconti che n’ era

(1) Galvano Lancia'e Gherardo dei Gherardeschi conte di Donoratico (Dat
Borgo pg. Wl = Annali d’ Italia del Muratori pg. 87, t. XI, a. 1268).
(2) R I S, t. XXIV, col. 675,
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<tata fa fondatrice () 7. 1 Visconti trattennero a stento i popolo dal

mettere a sacco la loro casa (pag. 153 segg.); Giovanni fu cacciato,
ma dopo quindici giorni tornava in Pisa; e l’anno seguente faceva
uccidere Pancaldo Vacca e Ranieri Ramondini. Messo al bando dal
Comune, si rifugid in Gallura, dove Anselmo di Capraia riuscl a
sconfiggere il giudice ribelle, che fu dichiarato esule (3); ma che
presto doveva tornare a far parlar di se e a dare nuovi dolori
ai Pisani e in particolare a Federico che certo doveva soffrire di
questo stato di cose, pensando che il capo stesso della sua famiglia
turbava quella pace che era gia tanto difficile raggiungere.

Infatti anche col Papato {e cose non andavano bene. 1 pochi
Cardinali che discutevano a Viterbo, rinchiusi finalmente dal popolo
nel palazzo vescovile, si decisero a dare alla chiesa un capo € lo
scelsero nella persona del piacentino Tebaldo Visconti, che assunse
i1 nome di Gregorio X. La gioia di Federigo a quell’ annunzio fu
grandissima : ormai tutta la Cristianita disperava di avere un papa,
o 1 elezione parve addirittura provvidenziale (f. 142°). :

Nefla prima domenica di settembre di quell’ anno (1271), nella
chiesa cattedrale il Visconti annunciava “ clero, potestati, capitaneo,
¢ antianis, populo, masculis et feminis civitatis pisane sollemniter et
cun magno tripudio ” (f. 143') che la chiesa aveva finalmente un
Pontefice.

Anche prima che il papa citasse a comparirgli dinanzi il comune
d4i Pisa, subito dopo la sua clezione, una ambasceria pisana fu
destinata alla curia papale; € da guesta grandi cose sperava di
ottenere Federico. Ma per allora non fu possibile venire a tratta-
tive. Gregorio era indignato contro i Pisani, e rivolse ad essi il

e e ———

(1) Dat Borgo, t. I, pg. 135 segg.
(2) Dal Borgo, Diss. sull'ist. DPis., t 11, pg. 152
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suo ‘ Monitorium ’, in cui ricordava I’ interdetto di Clemente IV, e
ricordava [’ingiunzione del suo predecessore di fare ammenda,
sotto pena di togliere ad essi la Sardegna ; ingiunzione che essi
avevano trascurata fino al punto di occupare il giudicato Turritano
e specialmente Sassari (1); Gregorio rinnovava la scomunica e tos
glieva ai Pisani tutti i privilegi di cui godevano ; imponeva ad
essi di fare ammenda di tutte le loro colpe e specialmente di richias
mare la loro gente dalla Sardegna alioguin ad tunc ad privandum
“ipsam civitatem pisanam Episcopali dignitate, que illi sola remansit,
“ procedemus (%) ”. I Pisani dovettero temere che il papa mantenesse
queste minacce: e finalmente, il 10 maggio 1273, Pisa invio ad
Orvieto, alla corte papale, una ambasceria composta da Arrigo delle
Stadere, Mese da Vico, Ugo Villanugi e Vitale Notaio, e questi gius
rarono che il popolo di Pisa avrebbe osservato j precetti del Pons«
tefice. Il papa scrisse allora a Giovanni da Viterbo incaricandolo
di andare a Pisa a portare la sua assoluzione (%), Alla presenza di
Federico Visconti e certo per suo consiglio (%), i Pisani elessero
Gualterotto Zampanti come procuratore e sindaco delfa citta: ed
egli, nella chiesa cattedrale di S, Maria, “pro Comuni Pisarum
furavit suprascripta precepta Legati, recipientis pro domino Papa (%) .

Per pegno di pace, il 5 giugno del 1273 veniva consegnata
al Castellano Lanfranco, incaricato del papa, la rocca di S. Maria
a Monte (%); e due giorni dopo, finalmente, Federigo Visconti,

(1) Dipl. Pis., Moniforium di Greg., X, n. 10,

(@) Dipl. Pis,, pg. 255, 56.

(3 Guido da Corvaria, loc. cit,, col. 680, C,

(4) I6idem, col. 680 D.

(5) Dal Borgo, Diss. sull’ Ist. Pis,, pg. 178. - Rinaldi, loc, cit.
. XXXII, pg. 334.

(6) Guido da Corvaria, foc cit.
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con le insegne pastorali, accompagnato da tutto il suo clero e
dal popolo in festa, insieme al Legato papale, attraversd tutta la
citta in una solenne processione di giubilo, “ benedicendo civitatem
et homines,,.

o pro

Intanto Gregorio aveva bandito il Concilio di Lione
“bono stata Christianitatis, et recuperatione imperii Romanie, et
“ad liberandam Terram Sanctam de manibus Fthnicorum (!); an=
dando appunto a Lione, si fermd a Firenze pochi giorni dopo I’avs
venuta riconciliazione con Pisa. A Firenze era in quel tempo anche
Carlo d’ Angio, che vi era entrato il 14 giugno di quell’anno (f. 144%);
due giorni dopo Federico Visconti partiva da Pisa per andare dal
Pontefice (%). I suo viaggio oftenne buon risultato, perché guattro
giorni dopo la sua partenza da Pisa Gregorio concedeva di nuovo
alla Chiesa Pisana tutte le dignita e i privilegi che le aveva tolii,
e restituiva a Federico il titolo di Arcivescovo (3).

Il 18 giugno erano partiti da Pisa anche il Podesta e altri
ambasciatori diretti a Carlo D’ Angio (*); ma purtroppo il cronista
Guido da Corvaria non ci dice i precisi risultati ottenuti da questa
ambasceria. E’ probabile perd che Federigo avesse fatto il viaggio
soltanto con lo scopo di parlare al Papa, perche il 27 giugno era
gia ritornato a Pisa.

Gregorio, certo colpito dalla vivace intelligenza dell’ Arcives
scovo pisano e dalla sua devozione alla S. Sede, gli diede I’ incas=
rico di diffondere per tutta la Toscana il suo desiderio di vedere
molti prelati al Concilio di Lione (°). Forse in conseguenza di questo

(1) Guido da Corvaria. col. 630, 8l

(2) Guido da Corvaria, col. 681 B.

(3) Dal Borgo, Dipl. Dis., pg. 257.

(4) Guido da Corvaria, col. 681 C.

(5) Mattei, op. cif.. t. 1. Appendix Monumentorum.
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ordine del f:apa il Visconti tenne il suo Sermone che appunto ins
vitava tutti a partecipare a questo concifio; e sperava che i Pisani
specialmente avrebbero aderito all’ invito e alf’ intenzione particolare
del Papa che era di fiberare fa Terra Santa : “ Sic Pisanorum (papa)
‘ habeat consilium auxifium et favorem, sic habeat maxime in nas
“ vigio, cum hoc, sicut nostis, possint facere valde bene, sicut alia
“terra marina, quod idem dominus papa de supradictis inimicis
“Jesu Christi consequatur victoriam . . .. s (B 1347),

Lo stesso Federigo diede il buon esempio : il giovedi 16 apris
le 1274 partivano da Pisa per il Concilio gli ambasciatori del cos
mune e, con loro, I’ Arcivescovo con alcuni canonici (1).

Che Federigo fosse tenuto in gran conto dal Pontefice ¢ dimos
strato dal fatto che egli tenne un discorso alla presenza dei cardis
nali e di tutto il concilio, dando a papa Gregorio il suo parere
“ pro succurso Terre Sancte et decima persolvenda ” (f. 144%). Ques
sto & forse l'ultimo discorso tenuto dal Visconti: e anche in guesto
traspare la fermezza della sua volonta, I"ossequio che ha verso il
pontefice e I’ interesse per tutti i grandi problemi che riguardano
la Cristianita. Egli & contento di essere vescovo di una cosi ampia
archidibcesi, e non pud fare a meno di vantarsene: ‘¢ Ego qui
habeo inter terram firmam Sardineam et Corsicam sex suffraganeos...”,
ma riconosce che la sua autoritd viene dal pontefice e s’ impegna
di sciogliere i suoi debiti verso di lui “ offero tam pro me quam
pro eis solvere decimas ad vestre beneplacitum sanctitatis (f. 1447).-

Anche per !’ altra parte di cui si occupa il Concilio, la questione
della Terra Santa, il Visconti pud parlare con la competenza di uno

che sa molte cose sull’ argomento : “ Ego qui sum Pisanus Archies

(1) Guido da Corvaria, loc cit, ecol, 631 D.
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“ piscopus, et qui condictiones scire debeo de Terra sancta, et de
~relatione multorym didici, libenter refero in presentia vestre
~ sanctitatis... (f. 1447)”, Si sente, pur nelle brevi parole, tutto I'orgos

P la Terra santa, e sente if dovere di essere informato di quelle
‘onfane regioni, cosi care a tutta la Cristianita. Ed ecco che questo
vecchio Vescovo, con uno spirito guerriéro ed un ardore Veramente
giovanile, si mette a fare un piano concreto per venire in aiuto
alla Palestina; sono nNecessari, egli dice, due eserciti, uno terrestre,
ed uno navale di 93 galee, per impedire che gli infedeli portino
EPprovvigionamenti dalla Sicilia, e che i falsi Cristiani portino
ferro...(f. 144"). E un vero peccato che il codice termini qui e non si
=bbia 1a fine dj questo discorso, che certo piacque molto a Gregorio X;
¢ fu forse per segno di simpatia verso [’ Arcivescovo pisano che
4 Papa dono a Magno canonico di Pisa una somma notevole da
distribuire ai poveri deif’ Archidiocesi pisana (Y.

Federigo si trattenne a Lione anche dopo la partenza dei messi
del comune di Pisa: infatti essi tornarono in patria il 30 giugno,
mentre I’ arcivescovo non arrive che il 18 agosto (®). Gli doveva
certo piacere assai la residenza di Lione, che gli ricordava le giors
fate della sua giovinezza trascorse con Innocenzo IV, e che egli
2on doveva poi piit rivedere,

Non appena tornato in patria, il Visconti ebbe a vedere la sua
citta ancora in armi. Dopo fa sconfitta subita in Sardegna, Giovanni
Visconti volendo rientrare in Pisa con le armj si alled alle milizie
lucchesi ed al conte Ugolino della Gherardesca, ed entrp ostilmente

(1) Datl Borgo, Diss, sull’ Ist, Pis., ¢ 11 pg. 181,
(2) Guido da Corvar(a, col, 683 C,
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nel territorio delfa repubblica, cingendo d’ assedio Montopoli. Gl
orrori della guerra infierivano di nuovo sulle fertili campagne tra
Lucca e Pisa; I’ arcivescovo doveva far sgombrare in fretta il mos
nastero di Pugnano, ed assegnava alle monache, tormentate dalla
guerra, una nuova residenza nel monastero di S. Anna in Pisa (%)
I Pisani chiesero intanto aiuto a re Carlo, ma invano: allora si ri
volsero direttamente al papa: ma nonostante le preghiere e le mix
naccie di Gregorio, la lotta continud, anche dopo la morte di
Giovanni Visconti, alimentata sopratutto dal conte Ugolino. Il ©
maggio giungeva a Pisa il legato papale Giovanni da Viterbo (%)
che cercd di pacificare gli animi dei contendenti; ma visto che
non poteva riuscire nel suo intento, il 3 giugno, nel Duomo di
Pisa, scagliava la scomunica contro i nemici della citta, alla pres=
senza di tutto il clero e del popolo (%).

Nonostante questa sconfitta, I anno seguente i Pisani mettevano
mano a due opere grandiose: riprendevano i lavori per portare a
' termine il Battistero, e iniziavano la costruzione del Camposanto,
pella quale, come vedremo, ebbe grande importanza Federico
Visconti. Ma Federico non doveva avere la giofa di veder condotta
a termine guesta costruzione. La bella opera d’arte e di pieta fu
? ultima a cui egli pose mano, perché I' anno stesso (12¢7) 1" Arcis
vescovo che aveva fatto tanto bene alla sua diocesi e alla patria,
chiudeva la sua vita operosa il 4 di Ottobre.

(Confinua)

() Guido da Corvaria, loc cit, col
@) Mattei, op. cit, t. 1L
(3 Guido da Corvaria, loc cit., col, 634.
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* ‘D. Iohannes de Caillo clericus navuctensis diocesis, doctoratus fuit in utro-
que iure’ ~ f, 181" (4 agosto 1437).

* ‘D. Alanus Ugues clericus macloniensis diocesls, doctoratus fuit in utrogue
fure’ ~ f. 183" (4 agosto 1437).

‘D. Franciscus Brinius canonicus suesanensis diocesis, doctoratus fuit in fure
canonico’ ~ f. 184Y (22 agosto 1437). -

* “‘D. Michael Juvenis rector parrocchialis Ecclesiae Sancti Leodegarii de
Hayaa.... Alberedi® , magister tn artibus, rothomagensis diocesis, doctoratus
fuit in iure canonico’ ~ f. 192" (13 marzo 1438).

D. Michael ofim Geminiani de Sancto Geminiano, doctoratus fuit in fure
civili * ~ f, 1917 (31 dicembre 1438).

‘D. Salvi olim Checchi de Sancta Maria in Balneo, doctoratus fuit in iure
civii’ ~ f, 189Y (3 dicembre 1439),

‘ Ser Bartholomeus Nicolai Lombardus de Messina insulae Siciliae, doctoratus
fuit in utrogue fure’ ~ f. 195" (2 maggio 1442).

‘ Magister Nicolaus de Aula de Noto de Sicilia, artium doctor, doctoratus fuit
in medicina’ ~ f, 196" (2 maggio 1442).

‘D. lohannes Baptista Nuccos guondam eximii ac famosissim{ iuris utriusque
doctoris domini Barnabae de Guamo, civis lanuae, doctoratus fuit in
utroque fure’ ~ f. 197° (30 agosto 1442),

‘D. Barnabas de Boctalionibus de Montepolliciano, natus Benedicti, doctoratus
fuit in iure civili’ ~ f. 198" (18 settembre 1442).

* *D. Guillelmus Guerin baiocensis diocesis, doctoratus fuit in iure canonico’® =
f. 200¥ (29 dicembre 1442).

* ‘D. Leodegarius Vallis diocests baiocensis, doctoratus fuit in fure civili® ~
£. 201 (29 dicembre 1442),
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* " Frater Oliverfus des Sales canonicus monasterii omnium sanctorum, ande-
gavensis, ordin's Sancti Augustini, expresse professus ac prior prioratus de
Argentryo, senoviensis diocesis, doctoratus fuit in fure canonico ’ ~ f, 2057
(7 luglio 1443),

" Magister Iohannes filius quondam Bartholomei de Lachellis de Fontaneto
diocests vercellensts, doctoratus fuit in medicina '~ [, 959° (20 maggio 1462).

‘D. Andreas guondam Nicolai de Lombardo de civitete Messana insulae
Siciliae, doctoratus fuit in iure civili’ - f, 86r (6 aprile 1464),

® “Ser Petrus Johannes filius Iacobi de Podio orfundus villae d' Amerio dios
cesis ierendensis principatus Cateloniae, doctoratus fuit in iure civili’ ~
f. 89" (13 aprile 1464).

' D. Henrigotius filius quondam ser Iohannis de landinghfs de Rocha Contrada,
in sacerdotio constitutus, doctoratus fuit fn iure canonico’ - §. 84F (4 nos
vembre 1464).

‘D. Iohannes quondam magistri Roberti de Limata Sancti Fraimondi diocesis
telasinae regni neapolitani, in sacerdotio constitutus, doctoratus fuit in
jure canonico’ ~ f. 917 (15 aprile 1465).

‘D. Iohannes Affegret de Valentia, legum doctor, doctoratus fuit in jure canos
nico’ ~ f, 947 (29 aprile 1466).

* D. Petrus de Uzzea de Aragona, doctoratus fuit in utrogue fure’ ~ f, 95V
(manca la data),

‘ Frater Dominicus quondam Iohannis de . . . . ... . ordinis praedicatorum
Sancti Dominici, in sacerdotio constitutus, sacrae theologfae bachalarius
formatus et licentiatus, doctoratus fuit in sacra theologia * - f, 98T (presen—
tatosi il 28 settembre; manca I’ anno; di patrla pare straniero, ma & il-
leggibile).

* D, Martinus Petri de Sancto Angelo de Aragona, doctoratus fuit in utroque
iure’ ~ f, 1017 (12 maggio 1467).
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“D. Franciscus ofim Hieronymi Mei de Plumbino massanae diocesis, doctora
tus fuit in iure civili® ~ f. 105" (16 maggio [468).

* ¢, Gaspar de Sancto Angelo decanus Calatafulii tirasonensis diocesis, doctos
ratus fult in fure canonico’' - f 108" (17 ottobre 1468). |

* ‘D. Amedeus quondﬁm Stefani Burdeti clericus fugdunensis diocesis, de
nobili progente procreatus, doctoratus fuit in {ure canonico’~f. 48" (11°gens
naio 1470).

‘D. Michael Agustini de Abbrencaleonis canonicus plebfs Saacti Geminiani
vulterranae dioces's, in sacerdotio constitutus, sacrae theologiae bachalas
rius, doctoratus fuit in sacra theologla’ ~ f. 50" (27 gennaio 1470).

D. Thomas de Capitaneis de Bergamo ordin's fratrum praedicatorum Sancti
Dominici, doctoratus fuit in sacra theofogta’ ~ f. 57* (6 settembre 1470).

* ¢, Petrus de Ribas de regno Aragoniae civitatis Caesariae Augustae, doctos
ratus fuif in iure canonico’ ~ f. 427 ({8 settembre 1470).

+ ¢D. lohannes de Perta de Britannia, licentiatus fuit in fure canonico ' f. 43
{19 settembre 1470).

+ ¢ Dominus Margualdas, similiter licentiatus® ~ f. 43% (non sl riferisce la fors
mula del privilegio, richiamandosi alla formula usata dalla mano di ser
Andrea in un libro che oggi pid non esiste. ’ atto si riferiva a

Margualio, che, dal nome, pare straniero).

‘ Frater Macteus Grani de Pinsauro erdinis fratrum carmelitarum, artium
doctor, doctoratus fuit in sacra theologia®' ~ f. 45" (19 novembre 1470).

¢ Frater Cherubicus guondam lohannis de Fabriano ordinis praedicatorum
Sancti Dominici, sacrae theologiae bachalarius formatus, doctoratus fuit
in sacra theologia® ~ f. 65" (25 gennalo 1471).

 Frater Franciscus Bartholomet de Ramonibus de Faventia, rector ‘parrocchia.
{is Ecclesiae Sancii Antonini de Faventia, ordinis servorum, sacrae theos
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fogiae bachalarius formatus, doctoratus fuit in sacra theologia ’ ~ f. 66"
(12 febbraio 1471).

“D. lohannes Toreilo archipresbiter et canonicus . ... . fitius magnifici et

generost viri Galarandi Torello civis kallaritanf insulae Sardiniae, sacrae
theologiae professor digofssimus, doctoratus fuit in fure canonico’ ~ f, 527

(19 giugno 1471).

‘D). Peirus olim Dionisii de Porta de Provino . . . .. diocesis, benefitiatus In

Ecclesla viennensi, doctoratus fuit in iure canonico '~ f. 55" (25 luglio 1471).

‘Frater Simon de Papia ordinis praedicatorum Sanct Dominici, sacrae theos

logiae bachalarius formatus et licentiatus, doctoratus fuit In sacra theos
fogla’ ~ f. 587 (6 novembre 1471).

* D. Martinus Fnnego afias Apparici canonicus et operarius benemeritus
Eccleslae segobricensis, doctoratus fuit in sacra theologia ® ~ f. 60° (4 dis

cembre 1471).

* ‘D, Antonius Ferregut de Maiorica, bachalarius in artibus, doctoratus fuit
fn fure canonico’ ~ f. 63° (19 dicembre 1471).

* 13 Yacobus filius Petri Cathala oriundus civitatis Saix diocesis Valentiae,
doctoratus fuit in lure canonico’ ~ f. 74% (17 febbralo 1472).

‘ Frater Torilanus domini Martini de Brixfanis de Bergamo ordinis praedicas
torum Sancti Dominici, sacrae theologiae bachalarius formatus, doctoratus

fuit in sacra theologla’ ~ £, 76° (8 luglio 1473).

* - D. Petrus ofim Ludovici de Sancto Angelo civitatis Caesariae Augustae
partium Aragoniae oriundus, doctoratus fuit In fure canonico ' ~ f. 827

(8 ottobre 1473).

‘D. Salvus domini Antonii Sofima de Messina, doctoratus fuit in utroque
{ure’ ~ f. 226 (26 febbralo 1483).
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‘ Frater Thomas guondam Matthei ex Filimbergo ex patria foris Hald = 500
territorii Venetorum diocesis concordiensis ordinis fratram heremitarum
Sancti Augustini, sacrae theologfae bachalarius formatus, doctoratus fuit
in sacra theologia' ~ f. 2067 (6 luglio 1483).

‘D. Iohannes Bonaiutus siculus, doctoratus fuit in utrogue fiure’~ f. 208"
(16 agosto 1483).

‘ D. Mattheus Salernus de Flomaria Murii provinciae Calabriae, doctoratus
fuit in fure civill = f. 211" (18 settembre 1483).

‘D. Franciscus de fratre Iohatni de Terranova provinciae Calabriae, doctoratus
fuit in fure civili’ ~ f. 212V (19 ssttembre 1483),

‘D. Gerardus Stephani Macri sicul:s messanensis, doctoratus fuit in ulroque
fure ' ~ f. 217V (6 novembre 1483),

* ‘ Magister Iohannes Floor filius Martini de Oostendis in Filandia diocesis
ternacensis, doctoratus fuit in medicina ’ f. 219" ~ ({5 novembre 1483).

(continua)

EDGARDO SCHIAFFINO.
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L’ “ Istoria del Camposanto di Pisa ,,

(Dialogo inedito del sec. XVI)

Alla fine del Cinguecento, guando sui monumenti pisani non si
avevano che indicazioni sommarie, ed il Roncioni e il Tronci non
si erano ancora aceinti alla loro poderosa fatica, Giovan Battista Totti,
canonico del Duomo da circa trent’ anni ed erudito nelle cose della
sua cittd, compone una descrizione del Camposanto. E secondo il
gusto del tempo le da forma di dialogo, fra un prete che fa da
guida e due pellegrini venuti di Francia. Dovuto alla penna di un
ecclesiastico, il dialogo ha un intento religioso morale e parla quasi
soltanto degli affreschi: lezione vivente ai visitatori di ogni eta.
Muove dalle composizioni pittoriche intese in schietto senso narra-
tivo, ed anche se I’ azione & avvolta di complicazioni e di episodi,
col gusto di un novellatore li racconta tutti con quello che li pres
cedette e che ne avvenne di poi. Indubbiamente I’ erudizione appes
santisce lo scritto, pieno di digressioni sulla storia religiosa e civile
di Pisa.

Dal punto di vista quindl dell’ utifita pratica, al lavoro non
poteva toccare fortuna; rimase quasi ignorato dai contemporanei,
finché nei primi dell’ ottocento ne fu data qualche notizia. Se ne
erano fatte delle copie, limitate perd ad un numero ristretto di amatori
di cose antiche. Quando poi il Da Morrona, il Rosini, il Lasinio, a
ricostruire gli affreschi perduti ed a miglior comprensione di cio
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che restava, sentirono fa necessita -di una testimonianza di tempo
anteriore, mofto piti sicura e meglio assai informata di quella del
Vasari, che si era contentato di accenni fugaci nelle Vite, doverono

ricorrere allo scritto del Totti. T dopo di essi, fino ad oggi, altri se-

ne valsero con evidente vantaggio (}). _
Del dialogo, che precede di oftre quarant’anni fa descrizione (1635)

delle Chiese pisane fatta dal Tronci (Ms. nell’ Arch. Capitolare) e di

un tratto di tempo ancor pitt fungo la ¢ Guida pisana per il pass
seggere ’ del Titi (1751) e il ‘Forestiere erudito’ del Cambiagi (1773),
non sara sgradito si renda conto per quello che ci ofire di veras
mente sicuro intorno all’ insigne monumento sufla fine del sec. XVI
e per la parte fattavi all’ interpretazione delle opere d’ arte, sia pure
con un senso tanto lontano dal nostro modo di concepirle. Ogni
particolare, per quanto minuto, che riguardi un edificio cosi ams
mirato dal mondo, ha sempre il suo valore.

#
# ik

L’ originale del “ Dialogo sopra ’istoria del Camposanto” pose
seduto secondo il Morrona nel 1812 dai Rosselmini della Torre, ¢ da

(1) G. Rosini, Le‘tere pitioriche sul Camposanfo di Pisa, Pisa, 1810 e
Deseriz. delle pitture del Campos. di Pisa, Pisa, Capurro 1816; C. Lasinio,
Ditture a fresco del Campos. di Pisa, Firenze, Molini, 1812; Ciampi, Ne-
tizie ined. della sagr. pistoiese dei bell’ar:edi e del Campos. pis., Firenze,
Molin. 18103 A. Da Morrena, Pisa, illustr. nelle arti del disegno, Livorno,

~ Marenigh 1812; B, Polloni, Alcuni petusti edif, di Pisa e suoi dinforni.

Pisa, Pieraccini, 1836; R. Grassi, Descriz. stor, ed artist. di Pisa, Pro-
speri 1837; C. Lupi, Le anticke iscriz. del Duomo di Pisa, Pisa; Mariotti
1877: 1. B. Supino, /i Cemposanto di Pise, Firenze, Alinari 1896; G. Mi -
lanesi, Le orere di G. Vasari, Firenze, Sansoni 1906; A. Letalle,
Le fresques du Campo Sanfo di Pisa, Paris, Sansot.

sk,
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sitenersi perduto. Se ne hanno varie copie. Una nell’ Archivio di

Stato di Pisa (Leg. Paganini n. 8, sec. XVII) incompleta). Tre nelia
Siblioteca Universitaria (Acg. Monini n. 595 sec. XVII incompleta;
a 10 sec. XVII; Leg. Piazzini n. 655 sec. XIX). Una nell’Archivio
del Capitolo (c. 43 sec. XVID) (!). La stesura fu compiuta nel 1593
in Firenze (3. A fine di dialogo la guida nel ripiano orientale del
Camposanto mostra la tomba della famiglia da Vico e degli eredi
Totti (3). |
Giovan Battista de Totti fu canonico del Duomo dal 1567 al 1595.
Deposto 1’ ufficio, fu a Firenze alla direzione delf’ ospedale degli Inno-

centi (). Non risulta che spiegasse qualche altra attivita di scrittore, '

(1) La visita, distribuita in un glorno e mezzo, si finge avvenuta nel {591
di novembre (Ms. Cap. 35, 2104 226¢). Da mezzogiorno a notte, con una
breve interruzione per la guida che va ad assistere al Vespro, si vedono gii
affreschi del Trionfo della Morte, del Gludizio, e delle Storie degli Anacoreti.
La mattina si riprende; a mezzogiorno inoltrato sono dinanzi all'affresco della
Creazione dell’ uomo, la notte li sorprende nel corridoio di levante. Le citazioni
del Dialogo rimandano al Ms. Capitolare pit completo degli altri.

(2) Ms. Cap. c.240¢ ‘a di 21 d'agosto 1593 in Venerdi,,.

(3) “In guesto dov’e quest’ arme con guesto pugnale . Sotto 1’ affresco
del Trionfo delfa Morte: “Sep. D.ni loannis de Vico Canon. Pis. et Pleb. de
Cascina et heredum suorum. Memorare novissima tua et in eternum non pecs
cabis. Qui obiit d. XXIII aprelis D. L. A. MCCCCXXXVIL De Tottis ,,. Stemma
con pugnale in banda su due campi.

(4) Pievano di Asciano pisano nel 1563; Proposto di S. Frediano a Set-
timo (Pisa) nel {567 non ostante il canonicato che lo teneva obbligato a ris
siedere in cittad. Rinunzia al canenicato il 13 giugno {595 riserbandosi una
pensione. Nel 1897 in aciu pisitationis dal Vicario dell’Arcivescovo Dal Pozzo
& privato della Propositura perche ristede a Firenze come “Prior S. Mariae Novae

Hospitalis ,,. Arch. Cap. ““ Liber Institut. et collat, Pisant Capit. ,, 156576, Collat.
et Institut. 1553-75;  Acta Capituli,, 1558-1606; Arch. della Propositura di

S. Frediano a Settimo * Campione ,, ad an.; Arch. Curia Arciv. * Visite del-
' Arciv. A, Dal Pozzo ,, 1597-98. '

PRS-
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oltre I illustrazione del Camposanto. It Tronci, anch’ egli canonico
del Duomo, non conobbe lo scritto. Eppure sapeva, come pochi,
quanto vi era di inedito per la storia civile e religiosa di Pisa. Ma
il dialogo dové comparire assai tardi in Pisa, e le copie che se ne
ebbero non uscirono dalle biblioteche od archivi di determinate
famiglie.

I’ autore ha una buona cultura teologica, con a base la Bibbia
ed i Padri. Citati spesso fra gli altri Girolamo, Eusebio, Cassiano,
Gregorio Magno, Epifanio. Conosce gli esegeti della S. Scrittura,
{e raccolte medioevali di sermoni ascetici, di vite del santi, perfino
gli scritti rabbinici. Per mezzo dei cronisti pisani, dei codici di mos
nasteri, dei documenti delf’ Archivio Capitolare e delle Riformagioni
a Firenze, ha una larga informazione della storfa religiosa e civile
delfa sua citta. E fa racconta volentieri ma con qualche errore di
fatti e di date. Non & estraneo alla cultura profana, specie del mondo
classico. Le notizie dei paesi che ricorda appartengono spesso al
mondo delle favole; gli si vuole perd perdonare perch¢ conosce bene
il monumento che da circa trent’ anni frequenta e vi si ¢ trattenuto
anche a veder lavorare qualcuno degli ultimi artisti. Nella sua ils
fustrazione, il ricordo del passato lo rattrista per il confronto col
presente, perché i pubblici poteri fasciano per incuria disperdere
in Pisa le vestigia romane e medioevali. Alla data della stesura
del dialogo erano gia pubblicate le due edizioni, 1550 e 1568, delle
Vite vasariane; le conosce e le cita, ma ha i propri ricordi pers
sonali da seguire coll’ ossequio alle tradizioni {ocali. Ricorrono gli
aneddoti su artisti e su personaggi, il parlare §' infiora di citazioni
bibliche e di passi di autori ascetici, ma il dipinto non & mai pers
duto di vista ed il richiamo alle scene che stanno dinanzi agli occhi
5 continuo: “ come nel guadro si vede... come qui ha dimostrato
il pittore. .. come mostrano queste figure,,.
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Mancano notizie del sec. XVI per il Camposanto. Tutto perd
fa ritenere che gli ordini dati dai Riformatori di cittd nel 1540 per
2 conservazione delle pitture e per il decoro della fabbrica fossero
rimasti lettera morta, come gia quelli degli Anziani nel sec. XIV e del
Capitano di Guardia e Balla nel sec. XV. Di inconvenienti e di
zbusi si era lamentato in genere il Vasari, pitt tardi assai il Lasinio
dovra dire del sacro recinto: “non li era restato che il solo nome
sublime ,, (1).

Nel 1581 Michele de Montaigne visitava il Camposanto. Nel
“ Gfornale di viaggio ,, fissd qualche rapida impressione, favorevole
per il confronto con altri cimiteri veduti. Raccolse le misure archis
tettoniche, il numero dei sepolcri, e accennd al prodigioso potere
di consumare in breve i cadaveri attribuito afla terra (). Ma nulla pit.

Nella descrizione del Totti si trova che la pratica di addossare
alle pareti grandiosi monumenti funerari, cominciata nel 1534 nel
lato orientale con quello al giureconsulto Filippo Decio, continuava
senza riguardo agli affreschi con quelli del medico Corti (1544) e
del giureconsulto Boncompagni (1576). Qualche anno dopo, nel 1594,
quest’ultimo monumento sara cambiato di posto per la costruzione
della Cappella Puteana. Nel {554 fu apposto il monumento al Vegio,
seguito poi da quelli al Sanseverino ed a Bartolommeo Medici.
Terra e detriti di scavo per le loro fondazioni erano ammucchiati
sul prato fino all’ altezza d’ uomo e nessuno pensava a toglierli di fa.
Il recinto era aperto a tutti e bastava dare una mancia al guars
diano per restarvi a proprio agio. Costui aveva da faticare troppo a

(1) V.in E. Lasinio, /l Campos. e 'Accad. di belle arti in Pisa dal
1806 al 1838 nelle memorie e nelle carte di Carlo Lastnio, Pisa, Mariotti,
1923,

@) A. D'Ancona, Giornale del piaggio dt Michele de Montaigne,
in lfalia, Citta di Castello, 1895,
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rinettare e sassi e pietre, per prendersi cura di quello che laggit
dentro accadeva. E chi non voleva uscire vi era chiuso a chiave.
Le tombe terragne ricolme di cadaveri mandavano fetore: un po’
di terra sopra e basta. Se si vuotavano i sepoleri, i resti umani
erano messi alla rinfusa nel campo lasciando scoperte per incuria
le ossa e le carni. La guida racconta di una bambina di dieci anni
“ che i0 conoscevo,, messa nel campo cogli altri corpl e rimasta
scoperta per meta def capo. Qualche giorno dopo passando di 1i
dei Religiosi segnalarono I’ inconveniente, Le ossa affioravano dal
terreno; la guida a dar prova della rapida consumazione attribuita
alla terra, ne prende uno: ‘ vedete quest’osso scoperto, che questa
parte che tocca la terra vedete che & terra, et questo di sopra che
& nell’aria & sodo, et se tra tre giorni tornerete qui, hora che I'no
coperto con la terra lo troverete convertito in terra ,, (c. 64, 158, 239).

Ma anche allo stato di conservazione dei dipinti il dialogo accenna
con sufficiente chiarezza. Il silenzio sugli affreschi nef fato orientale
¢ gia un indizio rivelatore. Coi sepolcri addossati, e coll’ uso di
accomodare, con scale e chiodi, altari posticci alla parete della Cros
cifissione, continuato fino ai primi dell’ ottocento ('), che cosa era
visibile di quei preziost dipinti? Nel 1530 il fiorentino Giuliano di
Giovanni (Sollazzino) aveva avuto ampia liberta di guastare 1’ afx
fresco dell’Inferno, mutando a capriccio nel restauro I’ originaria
disposizione delle figure ed aggiungendovene di nuove. Fra ques
ste fa guida indica la donzelfa casta e pudica che ingannd Virgilio,
pur non risparmiando la lode per la “ suave faccia della Vergine....
belfa per certo di modesta maesta,, rifatta dal pittore nella
parte superiore del Giudizio (c. 23, 29). La causa della rovina
degli affreschi delle storie di Giobbe & narrata come conseguenza

(1) E. Lastnio, op. cit, p. 6.
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4 una malaugurata rivalita contro Raffaello Del- Setaiolo, Operaio
del Duomo nel 1556, Fu lasciato il tetto scoperto, essendo rimasti
in sospeso i lavori di restauro ““non perché fussi suo difetto ma
per una certa emulazione da un certo Lorenzo Rait,, che volens
dolo soppiantare nel maneggio dell’ entrate dell’ Opera, gli mosse
delle accuse alla corte Medicea. Il Del Setaiolo mori carcerato ed
il rivale, eletto Operaio nel 1575, mori di ferita, aggredito da uno
di casa Lante. “Per gueste risse ~ commenta fa guida ~ restato il
tetto scoperto vi piovve sopra come vedete et fu causa che i suoi
coloti svanirono et dall’acqua furon posti via, et fu un danno ves
ramente per la memoria di guel pittore,, (c. 124%). La descrizione
data dal Totti, lo vedremo pitl avanti, mostra quanto fossero ancora
visibili questi affreschi.

Un’altra notizia contemporanea & data per la Storfa di Ester, dis
pinta da Agostino Ghirlanda suo amico. “Questa facciata ha dis
sgratia perche pitt volte s’e principiata et poi guasta, et rifatta
sicome credo che si dovera fare un giorno ancora di queste ,,. Il
Ghirlanda aveva lasciato incompleto I affresco ed Aurelio Lomi
aveva nel 1588 proseguito una mezza storia del re Assuero co’ suoi
basamenti e figure a.chiaroscuro, “ Aggiunte imperfette ,, ~ esclama
il Totti ~ il quale non ignora come tutta {a parete abbia traccia
di rimpello e di spostamento. '

Un accenno (c. 34 sg.) & fatto nella guida a deterioramenti nei
primi tre scompatti delle Storie della Genesi, scolorite “ da qualche
accidente cagionato da acqua in tal parte,,. Ma per gli affreschi di
Benozzo non si parla di danni. Anche molto pitt tardi, il Lanzi
sorivera avere il tempo stesso rispettato I’ opera di Benozzo sopra
ogni altra del Camposanto. “ Parmi assai piu allegra questa parte,
osserva i peflegrino, che altra che veduta habbiamo ,, e il come
pagno vorrebbe spiegare: “fa cagione credo che derivi per essere .
alfuminata dall’ aria che in lei reflette dal mezzogiorno,,. Ma la
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guida: “ Se bene cotesta causa ¢ la principale vien ancora cagios
nata et abbellita dal vago della bellezza di queste sue pitture fatte
. da una mano eccetto pero li tre quadri di sopra insieme con il
diségno di questa macchina celeste ,, (c. 135%). A distanza di un
secolo dunque queste di Benozzo, che oggi sono le pit guaste e
cadenti per i danni del tempo e per le ingiurie dei riparatori,
- non mostravano ancora in modo visibile la conseguenza della pras
tica tenuta dall’artista coi colori sbozzati a buon fresco e finiti a
tempera : causa piﬁ generale e di non minore importanza.

Senz’accenno a guasti ¢ indicata I'Incoronazione di Maria suls
Parco della Cappella del Barbaresco, riparata nel 1476, della quale
oggi rimane soltanto la preparazione In rosso. Il Totti vi lesse la
data 1386, oggi non piu visibile.

Nei sottostanti due gruppi di figure ai lati della porta ~ apos
stoli e santi ~ la guida legge nei nomi alfora secritti nell’ aureola,
“S. Domenico S. Francesco et seco San Turpé dice di Pisa ,, (c. 210).
Oggi & totalmente perduto il gruppo di destra, e neppure le tre
figure nominate si ritrovano nella parte conservata.

Ed anche sotto un altro punto di vista merita considerazione
il dialogo. .

E risaputo come fa descrizione degli affreschi di Camposanto,
data in forma biografica dal Vasari nelle Vite, sia condotta spesso
in modo manchevole e non sempre corrispondente al vero. Col
suo preferito “tirar via di pratica,, disegna davanti agli occhi
uno schema, diremo, lineare, che sembra fatto per tenerselo a mes=
moria. Fu gia notato ai suoi tempi anche da chi non gli risparmid
elogi; chi raffrontd pit tardi, disse che il Vasari ne aveva scritto
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< memoria e senza aver preso i ricordi sul posto fidandosi con
poco accorgimento di tradizioni volgari (1),

Sulle descrizioni vasariane il dialogo del Totti ha un notevole
vantaggio per la miglior fedelta alle scene vedute e a lui familiari.

Se vogliamo conoscere il contenuto di molti quadri alla fine
del cinquecento, prima che gli uomini e il tempo vi portassero
tante altre rovine, dovremo tener conto della sua testimonianza
che riferisce quello che allora stava dinanzi agli occhi di tutti.

Prendiamo ad esempio le Storie di Giobbe, in peggiori condis
zioni fra tutti gli affreschi del lato di mezzogiorno. It Vasari (T. I
ed. Milanesi) le disse gia guaste per I’umidita che aveva annerito i
colori e scortecciato I’ intonaco. Sulle cause della rovina ¢ meglio
informato il Totti, come si & gia visto. Opere documentate di Frans
cesco da Volterra e non di Giotto, distribuite in due scomparti di
tre quadri per ciascuno.

Scomparto superiore~ 1.° quadro: La feliciti di Giobbe.

Il quadro & oggi visibile, nonostante i danni subiti,

Totti c. 124", Prete : “In faccia di questo muro & dipinta I’ Istoria
del pazientissimo Giobbo, principiata da Giotto pittore, et fornita
d’ altra mano. Giotto fece questo primo quadro di sopra il quale
assal bene si discerne diverso et differente di maniera di questi
L PR :

Pellegrino : ““ Et che volle Giotto esplicare in questo quadro ?,,

Prete: “ Come le vedono per la moltitudine dei servi et delli
armenti e del sontuoso convito ha volsuto dimostrare la magnifis
cenza di questo Santo Giobbo, et le ricchezze che possedeva nella
bella parte dell’ Oriente,,. Narra poi del santo uomo, buono fra i

(1) G. Rosini, Lettere pittor., p. 24.



64 : A. Manghi

rei, che adord e temette Iddio, “ fu copioso di figli, &’ honori,
servi, armenti in numero grande, percidocche, dice che aveva sotto
di se settemila pecore, tremila camelli, cento paia di buoi, et cento
asine et copia di diversi altrl animali sf come futto il quadro bes
nissimo [ accenna y. e
Pellegrino : * Vedete un poco come tanno gratia quei pastori
che mangiano saporitamente attorno a quel vaso guel latte ,,.
Compagno : “Et quelli che rimirano il convito con la sontuosita
di Giobbo non paiono eglino intentissimi a rimirarlo ?,, ().
2.° quadro: Le sventure di Giobbe, diviso in tre scene : Sa~
tana dinanzi a Dio ~ I assalto dei Sabei ~ la pioggia di fuoco.
Deteriorato anche questo, ma in gran parte fe scene sono fis
conoscibili. 2
Totti: . 125'. Pellegrino: “E questo demonio che fa davanti
a nostro Signore ? ,,. '
Prete: “It nome di Giobbo dichiarato viene dal demonio et
dalla rovina, perché Gob altro non vuol dire che uomo che si
duole, et dov’ & rovina, et il Demonio, non pud essere se non dos
fore, il che sebbene Satana ottenne di farne in quest’ huomo 1’ es
sperienza, nondimeno dalle sue tentationi Satan non ne ottenne la
~ vittoria anzi il santo sempre via pitt acquistd merito e gratia ape
presso Dio ,,. Seque a dire che  uomo non & sempre tribolato per
colpe proprie e che Giobbe doveva essere un esempio al mondo

(1) Il Vasari che pella prima edizione delle Vite (Vita detl’Orcagna) disse
faite gueste pitture da Taddeo Gaddi, nelle successive e attribul a Giotto.
“ Percid, dunque, andato Giotto a Pica, fece nel principio d’ una facciata di
quel Campo Santo, sei storie grandi in fresco del pazientissimo Jobbe .
Nuita di questo primo quadro (Ed. Milapesi T. 1 p. 380). E il Rosini, Descri-
zione etc,, p. 159 riassume brevemente dal Totti, citandolo, '
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gell’ incostanza della fortuna * siccome gquesto secondo quadro
{0 dimostra nel quale é I’ Istoria di parte della destruttione del
su0 havere et il ragionamento che Iddio fece a Satan per sua
cagione ,,.

Pellegrino : ““ Vedete signor compagno come questo pittore ha
£nto il Demonio con le gote caprine, che par quasi et é.... come
un satiro ,,.

Prete: “Forse che I’ ha finto in tal maniera per altudere a quel
Pan che gli antichi tenevano per uno Iddio, hor che io rimiro questo
mi sovviene di quel simile animale che fu mandato da un Re del=
I'Indie a Costantio figlio del magno Costantino ,,. E racconta ques
st’ episodfo. :

Pellegrino : “ Come pud esser che Satan stesse insieme con gli
angeli di Dio avantl a sua divina maesta...?,,.

Prete: “Il pittore ha voluto rappresentare quello che la sacra
Istoria narra, la qual dice che un giorno essendo venuti avanti a
Dio fi figli d’Iddio tra quelll ancora vi si ritrovo Satan,,. E a chias
rimento riferisce I’ interpretazione data al racconto biblico da Gre-
gorio Magno e da Cassiano. Dopo una digressione sulla natura
angelica e diabolica, sulle ossessioni demoniache, passa alla seconda
scena |

“Havendo il Signore dato potesta a Satan di poter tentare Job
dice la scrittura che mentre pascevano le sue asine, et li Buoi aras
vano Satan havendo eccitato li Sabei assaltando le mandre degli
Armenti-quei popoli li tolsero tutti, et ammazzando i guardiani ne
scampd uno che ne fu nuntio al Santo,,. Dopo una digressione sui
Sabei, “ hora gli Sabei avendo predato { Buoi et le asine di Giobbo
di subito Satan mandando fuoco dal cielo abbrucio tutte fe Mandrie
delle Pecore, et insieme i guardiani d’ esse eccetto uno che portd.
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la nuova, i/ quale vedete che genfilmente il pittore accenna
che entra per suo scampo in quella rupe di monte,, ().
3.2 quadro: La fede di Giobbe (non rimane che una parte
a sinistra e I’ ultima parte a destra dove il pittore ha posto sotto
un portico Giobbe inginocchiato in atto di preghiera e dinanzi a
fui due figure inginocchiate). Dalla descrizione del Totti si rileva
che si avevano tre scene diverse : i Caldei che predano i cammelli; il
crollo delf abitazione di Giobbe; Giobbe che benedice il Signore.
Totti: c. 133. “Doppo questo Satan incitato i Caldei a far di
foro tre parti assalendo gli guardiani delli Cammeli eccetto  uno
che scampd ammazzandogli tutti predando i Cammeli gli condus=
sero nefla provincia loro di Caldea :,. Digressione geografica sulfa
Caldea. “ Costoro havendo predato il tutto di Giobbo fecero strage
di cid che aveva ma non bastd questo a Satan perciocche _dop'po
che ebbe ordito tutte le suddette cose commosse un turbine, et da
quattro parte dell’ aria facendo un orribil vento fece rovinare la
casa dove i figli del servo d’Iddio facevano insieme con fe sorelle
un sontuoso convivio, per tal rovina si come vedefe dimosirafa
dal pittore morendo gualungue in essa casa era ¢olo uno ne scampo
che portd la dolorosa nuova, le quali I’ una detro all’ altra sentendo
Giobbo, et conosciuto il sapere di Dio, gettatosi in terra accettando
benignamente et con patienza quanto permlesso haveva lodandolo
disse: ... ,. Seguono le note parole di Giobbe (?).

(1) Vasari: “ Sono in queste storie, oltre al ritratto di messer Farinata
degli Uberti, molte belle figure; e massimamente certi villani, { guali nel por-
tare le dolorcse nuove a Jobbe, non potrebbono esser pit sensati n& meglio
mostrare il dolore che avevano per i perduti bestiami e per l'altre disavven=
ture, di quello che fanno,, Il Rosini segue if Totti con qualche osservazione
sulle figure e completa la descrizione con la pioggia di fuoco, mancante nel
Dialogo. : '

(2) I Vasari non fa motto di questo guadro. Ii Rosinl riassume, citando,
il Totti, in modo sommario e incompleto, omettendo la scena di destra che
pure & visibile. '
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Scomparto inferiore. ~1.° gquadro. Completamente pers
cuto, salvo un frammento non antico di baldacchino. Il Maruscelli
nel 1616 ridipinse I’ affresco su nuovo arriccio, ma il restauro subi
la sorte dell’ originale. Dal Totti si rileva che il quadro comprens
deva tre scene: Satana ottiene da Dio di percuotere Giobbe nella
carne; Giobbe sul letamaio; la moglie che rimprovera a Giobbe fa
sua pazienza.

Totti = c. 135": “La qual patienza piacque tanto al Signore che
un’altra volta parlando disse a Satan, s/ come si scorge in questo
altro quadro, se haveva conosciuto la virttt del suo servo, verso
il guale se bene hai esercitato fa tua malitia, non percid ha perso
la sua innocenza, ma la conserva gloriosamente, ma I’ astuto nes
mico disse, pelle per pelle, tutto quello che ha ’uomo sempre dara
per la vita sua. Inteso questo il Signore gli concesse nelle mani di
Satan dandogli facolta di percuoterlo nella carne, ma non gia nel-
I’ anima, percid Satan lo percosse di tali acerbe piaghe e pessime
ulcere che gettava intollerabile fetore dalla pianta de’ piedi fino
alla sommita del capo, tal che non potendo altrimenti fare con un
teschio nettava la sua miserabile carne standosi nel fetame ,,.

Pellegrino : ““ Assai bene il pittore 1"ha accomodato in quest’aitro
quadro ,,.

Prete: “ Hor com’ ho detto con ogni patienza il servo del Signore
sopportando I'aspre percosse et in esse sempre lodando Iddio, Satan
gli sommosse contro un assal sottile tentatione, la quale fu dalla
sua moglie perciocché sapendo guanto la donna ha potenza, et &
propinqua al cuor dell’uomo, Satan I’incitd contro al suo marito
con dirgli come per consiglio, Dimmi o Giobbo fino a gquando
starai in questa tua semplicita, maledici il Signore che tanto vuol
dire Benedic Domine et morere. In vero che si vede guando Satan
con ogni astutia percosse Giobbo esso gli levd la robba, i suoi
figli, o percosse dal capo a piedi di piache fetenti, et gli lascio la
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moglie, non pensate gid che gne la lasciasse per soccorso, ma sl
benz per servirsene per instrumento al desio che haveva di cons
taminare la purita di questo servo di Iddio, ma egli conoscendo
tanto inganno di Satan rispondendo disse tu m’ hal parlato quasi
come una delle stolte femmine: perocche dimmi se dalle mani di
Iddio noi cerchiamo il bene, hor perche non dobbiamo ancora SO+
stenere i mali,, (})- | :

0.0 quadro: Gli amici di Giobbe. Tre scene : Giobbe in
colloquio con gli amici (guasta a sinistra) ; Iddio parla ai tre amicl
(resta una sola figura) ; gli animali condotti al sacrifizio (I’ultima
parte in basso ¢ perduta).

Totti » c. 134: “Per la qual cosa Satan ancora in questo vistosi
prendere gli concitd contro quelli suoi ftre amici quali sotto color
di visita lo pungessero con parole per farlo cadere nella disperas
tione dell’ offesa d’ Iddio, guest che pedete che gli parlano furono
tre suoi famigliari Puno fu Efifas Themnites, che & interpretato di=
spregio di Dio, {altro Baldac Suites che vuol dire sola vecchiezza,
et il terzo Sofar Noamites che significa huomo che guasta la cima
del monte. Questi suoi conoscenti et amici carissimi vedendo tanto
maltrattato 'amico quando o vennero a visitare fissando in Giobbo
gli occhi non lo conobbero ; per compassione piangendo ajzando
{a voce al cielo si gittorno fa polvere sopra al capo, et stati cosi
senza parlare tre giorni, al fine cominciando a condolersi del suo
male missero contro al santo huomo molte dispute, ma giammai
poterno commovere {a felicita della mente sua, restati ancor questi
da Giobbo superati furono da Dio ammoniti che dal santo st fas
cessero sacrificare a Dio sette montoni et sette Buoi come beniss
simo vedete nella pittura ,; ().

{1) Tacciono su guesto guadro {{ Vasarf e il Rosini.
(2) Vasari. % Parimente ha grazia stupenda fa figura d’ un servo, che
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3.° quadro. Perduto completamente, salvo pochi frammenti
di vesti e d’animali, perché ricoperto dal monumento Algarotti e
dall’ intonaco.

Dalla descrizione del Totti si ha :

Totti » c. 134: “Havendo dunque Iddio provata fa patienza del
santo si come benissimo vedete in quest ultimo quadro che
tutto essendo reassunto al suo primo grado resogli la sanita la sacra
historia della Scrittura [narra] che ritornorno da Giobbo tutte e
sue sorelle, et amici, et che si gli raddoppiorno tutti gl’armenti cosi
delle pecore, come le mandrie de Buoi, et Asini, et il gran nus
mero de Camelli et furono 14 mifa et rihauto figli furono a nus
mero 7, quattro masti et tre femmine le quali fanciulle furono di
tanta belta che la scrittura sacra fa di guesto special mentione visse
dopo questo flagello 140 anni et vidde i figli de figli e felicissimo
mori ,, (Y.

L’ esame potrebbe esser condotto per altri affreschi ancora, con
speciale riguardo a quelli dl Benozzo, Per amore di brevity mi ars
resto qui, pur riconoscendo che mentre il dialogo per molte delle
composizioni benozziane serve ad utili confronti ed ha giovato a
ricostruire le parti perdute, per alcune invece procede sommaria=
mente limitandosi ad accenni. Non & da pensare a deterioramenti
in questi quadri alla data dello scritto, che, come si ¢ gia veduto,

con una rosta sta intorno a Jobbe piagato, e quasi abbandonato da ognuno :
e come che ben fatto sfa in tutte le partl, & meraviglioso nell’ attitudine che
fa, cacciando con una delle mani fe mosche af lebbroso padrone e puzzos
lente, e con I'altra, tutto schifo, turandosi il naso per non sentire il puzzo ,,
Ma questo servo non si trova nell’affresco, e neppure & riprodotto nelle inci-
sioni del Lasinio. I{ Rosini amplifica un po’ la descrizione del Totti, anche qui
mettendo in rilievo alcune figure.
(1) N& if Vasarl ne il Rosini fanno motto di quest’ ultimo quadro.
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ne ha dato premurosamente notizia dove essi si erano verificati.
Cosi accade ad esempio per quello dov’ era rappresentata la pus

nizione di Core, Datan ed Abiron, e per la morte di Aronne,
passati quasi sotto silenzio.

Non mancano d’ interesse aftre notizie contenute nel dialogo.

Narrando davanti agli affreschi fa vita di S. Ranieri, commenta un

detto del santo che un giorno. in cima alle torri di Pisa sarebbero
andati i carri: “ Ora sono state tutie gettate a terra per diverse
vie, e cosi se ne sono astricate le strade » (c. 98). Colpa, S’intende,
del dominio fiorentino che collo spianare nel {509 la vetusta chie-
setta di S. Andrea in Chinsica per farvi la fortezza segno la di-
struzione degli antichi ricordi. I{ Toiti ha veduto demolire per opera
dell’ Ufficio dei Fossi le vecchie arcate di pietra sull’ Ozeri, le ans
tiche muraglie a Porta a Lucca, dove si leggevano “ fettere antiche ,,
e una antica torre presso la Porta del Leone (Bibl. Un. Ms. 10, c. 8)

Parlando del martirio di S. Torpe sotto [I'impero di Nerone,
rievoca la visione di Pisa romana dove si “numerava il censo
dell’ altre citta ,, e dove Adriano “ tanto si dilettd del fabbricare......
e fece aggiunte a quello che Nerone fatto vi aveva delle quale
ancor hoggi gran parte n’appare ,,. E descrive in modo fantastico
I’ acquedotto di Caldaccoli e e meraviglie del palazzo imperiale il
quale (c. 211 seq.) “si come per li suoi vestigij ancor si vede pis
gliava dal canto alla Badia di S, Zeno fuori delle mura per tutto
il territorio della Porta a Lucca et per guanto tengono questi edis

fitij si come tutta la piazza ripiena delli suoi vestigij manifesta, et

i et e b e ke b R PR
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girava gran parte dove dicono Barbericina ,, (1). Racconta di aver
visto che nel 1562 nel gettare i fondamenti per la casa della
Gabella presso la Porta Nuova “si trovorno molti vasi antichi
pieni di corpi arsi, si come fa gentilita faceva,, (c. 3'). Abbiamo
qui oftre alla conferma della tradizione, sempre viva nel sec. XVI,
4i notevoli fabbricati dell’ eta romana in quella plaga, anche [’ ins
dicazione di ruderi che le denominazioni locali “ palagio di Nerone ,,
“ murella di Nerone,, * pilastro di Nerone,, “in civitate vetera,,
continuavano a far riconoscere, nonostante le sovracostruzioni e
P incuria dei proprietarf. Non occorre dire che le Terme romane
imperiali erano state scoperte assai di recente, cioé nel 1554, e
che anche prima erano state avvertite dai pit (3). Poste in una
posizione centrale attorno a cui per fargo raggio si addensavano
i principali edifizi, la tradizione 'popolare collegandovi il martirio
di S. Torpe designava la chiesetta di S. Ambrogio “alle carcere
di San Turpé,, come sorta sul luogo della sua prigione “la quale
_ scrive il Totti ~ ¢ sotto I'arco del muro della chiesa all hora
nell’ entrare a mano manca, che la porta rimirava il ponente et
hoggi sta volta all’oriente ,,. E deplora “ con le lacrime agl’ occhi ,,
che sia costruita a’suoi giorni una stanzetta “in guel luogho,,
dov’ era “! edifitio grandisstmo di Nerone,,. Aozl in altre parti
contigue “fin dal tempo della duchessa Eleonora di Toledo ,, certi
greci non fecero altro che cavar terreno ¢ scoperta “una gran
cassa di pietre e di tuffi grandissimi,, proseguendo gli scavi “ fes
cero una gran massa,, di pietre guadrate e di nascosto ne caricas

(1) Per il Noris, Cenotafi pisani, 1ll. 2 le terme di Adriano erano da
Porta a Lucca al Campanile. Per il Tronci, Descriz., fino a tutta I’ area

occupata dal Duomo.
(2) C. Lupi, Nuooi studi sulle antiche Terme pisane, Pisa, Galileo

1888,
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rono una barca che poi affondd a foce d’ Arno. Altri materiali di

quello scavo servirono per costruire una casa lungarno e per racs
~ conciarne un’altra in Via S. Maria, finché I'arcivescovo Matteo
Rinuccini non minaccid di scomunica chi avesse continuato a scas
- vare (c. 24). Eppure in quegli anni il Robortelli avvertiva i pubblici
poteri che tuiti guesti avanzi dovevano esser tenutiin pregio, ma
purtroppo senza effetto perche nessuna considerazione valse a impes=
dire fa concessione a privatl fatta poco dopo dafl’ Ufficio dei Fossi
per fabbricar sopra ai ‘muracci antichi,, 1 quali, si disse, non
servivano a cosa alcuna ,, ().

le notizie degli artisti sono attinte alla tradizione ed ai ricordi
personali. Che sia ripetuto il nome dell’ Orcagna non fa maraviglia ;
ma nell’attribuire gli Anacoreti allo stesso autore dei due anteces
denti affreschi, il Totti & concorde con qualche recente critico. E
taciuto il nome dei due diversi pittori che frescarono la Vita di
S. Ranieri ed altrettanto vien fatto per le storie dei Santi Potito
ed Efisio, La Storia di Giobbe & fatta iniziare da Giotto e finire
dal pisano Nello di Vanni con la riserva per questi “pitt per st
militudine di maestranza che di verita certa che se ne trovi,, (c. 124Y).
Il Totti ¢ tanto convinto delfa mano di Giotto nel * primo guadro
di sopra il quale assai bene si discerne diverso et differente di
maniera ,, da ritenere che la porta vicina fosse la pit frequentata
‘dalla gente appunto “perche questo tal quadro fu assai tempo che
tutti gli altri fatto prima,.. E vero che sientrava in Pisa per l'at
tigua porta del Leone, ma la visita al Camposanto si voleva ini~

(1) C. Lupt, op. cit, in documenti d’' appendice, p. 159.
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ziare col rendere onore al sommo artista. Il Tronci nella sua ¢ Des
scrizione® dira “ porta reale,, quella d’ingresso al Camposanto
presso questi affreschi. Amico del carrarese Agostino Ghirlanda, il
Totti si dilettava a vederlo affrescare la Storia di Ester. Il pittore
““nel primo impeto faceva qualche cosa ma al condurvi [ istoria
poco o niente valeva,,. Nel quadro il re ¢ il Granduca Cosimo I,
Carlo V ¢ il personaggio a cavallo, quello in turbante & il duca
di Urbino, quello a capo scoperto ¢ Amerigo principe di Carrara,
“ coi mostacci grandl,, & il pisano Achille Caprili, il
duca Alessandro ha la corona in testa; vi e perfino uno speziale
vestito di bigio * che stava nello Spedale che per portargli gualche
cosetta : messe lui et il Camarlingo insieme ,, (c. 135). Le aggiunte
di Aurelio Lomi nell’ affresco in quegli anni erano gia guaste.

il giovane

Il disegno del Mondo nella parete di tramontana, contro [’ats
tribuzione a Taddeo da Siena “ come in certi ricordi antichi s’e
trovato ”’, & assegnato a Buffalmacco sulla fede del Vasari che ne
indicava il ritratto nel fregio sotto I’arca di Noé. Veramente il
Totti resta un po’ dubbioso (c. 135, 136): “non so come ['abbia
investigato ma se I’ ha detto & segno che I’ ha trovato in qualche
luogo ,,. La figura di S. Tommaso & ritratta al vero, percheé il pits
tore morto nel 1340 d’ eta decrepita lo doveva conoscere (c. 136).
Non aveva S. Tommaso predicato la Quaresima in Duomo? Ma
il santo era morto nel 1274, Ed a Buffalmacco son dati anche i
primi tre scomparti delle Storie della Genesi.

Per Benozzo é ripetuto lerrore vasariano dell’ opera compiuta in
due anni, dal 1484 al 1486. La prima prova voluta dai pisani dell’ arte
di lui & PAdorazione dei Magi sulla Cappella Ammannati. Abitavain
Via S.Maria presso alla torre della fonte che nella sommita era “ artis
ficiosamente fatta,,. Vi dipinse la testa di una nobile giovinetta e
placque assai. L’ Incoronazione sull’ arco della Cappella del Barbas
resco ¢ detta di mano diversa. Anche in questa parte sono indicati



74 __ A. Manghi

ritratti : presso la finta cornice della Torre di Babele, il nano col
volto sgraffiato per gelosia dal nano Morgante del duca Cosimo ;
nefl’ incontro di Giacobbe con FEsau, Lorenzo de’ Medici, accanto a
“ quel grassotto detto il Poccioso,, uomo faceto e di belle maniere
che dava da bere alle donne combattenti per la difesa di Pisa dus
rante il lungo assedio fiorentino (c. 209 sg.); appena indicati nels
I’ affresco della Regina Saba: “ quel giovanetto che sta accanto a
a quello che ha un neo sul naso. Questi fu della casa Visconti
" duchi di Milano che fece morir quel giovinetto suo nepote e gli
tolse il ducato,, (c. 239).

Delle opere di scultura non si danno che accenni. Son ricordate
“le statue di marmo,, sulla porta prin'cipéle e il Crocifisso sopra
I’altra porta dicontro a quella del Battistero, opera che il Totti at=
tribuisce a Nicola pisano. Son pur fatte notare le teste scolpite sulle
riunioni delle arcate.

Dei monumenti sepolcrali si indicano quello di Filippo Decio e
P altro di Giovanni Boncompagni. In compenso qualche notizia
sullo Studio pisano dov’ essi insegnarono e per il Decio I’ aneddoto
della mula che perdette la lingua corrosa dal freno. Nel corridoio
occidentale dinanzi al monumento del Vegio dottore dello Studio,
opera del Tadda, & narrato I’episodio degli scolari che a suon di
campana ne addottorarono il cavallo. Poi un accenno ad un mos
numento scolpito da Stoldo Lorenzi, senz’ altri particolari, e ad un
secondo fatto da Giuseppe Stagi per un canonico che poi fu ses
polto a S. Martino. Del favoro del Tribolo per la tomba del medico
Corti ¢ fatta menzione in principio (c. 3, 8&').

Siamo ancora lontani dalla raccolta distribuita in Camposanto
da Carlo Laslnio, ma il materiale artistico alla fine del sec. XVI era




L' “ Istoria del Camposanto di Disa ,, 93

gia copioso nei chiostri. Domanda il compagno: “ perché stanno
quest’ urne antiche cosi poste intorno a questo chiostro ?,,. E il pels
legrino: ““ sono del pubblico o de’particolari ?,,. Si risponde che sono
di pitt persone e che erano attorno alla Chiesa “ prima si facessero
le gradelle ,,. Altro non dice, per condurli nel campo a veder la
terra che consuma in tre giorni la carne e le ossa prima che i
panni (). E narra P’episodio della bambina, gia riferito, ¢ quello
dei detriti di scavo gettati sul campo ~ quando si costrui il mos
numento Boncompagni ~ fino all’ altezza di un uomo, poi a poco
a poco anch’essi consumati dalla terra (c. 239", 240).

E ricordato Giovan Battista Cervelliera “uomo di grande co-
smografia, architetto, maestro di intaglio e di tarsia,, che se non
lavoro di sculture in legno per il Camposanto, ebbe per le mani
un progetto di ampliamento delle mura cittadine per accrescere
I’ area intorno al sacro edifizio (Bibl. Univ. Ms, 10 c. 7) e lo mostrod
al Totti suo amico (3. V’& un altro progetto, visto dalla guida
“in un libbro composto da un nostro pisano detto maestro Fran-
cesco da Buti,, (ivi).

3
o=

Sf & detto dell’ intento religioso e morale del dialogo. Ma non
ne avevano uno diverso le guide di tante allre citta in quei tempi.
Basti ricordare Roma per tutte. Bisogna venire al 1638 per trovarne

(1) Al de Montaigne fu detto che la terra scarnifica e consuma tutto,
meno le ossa, in ventiquattro ore. Contd 400 sepolture; il Roncioni (Sforie
pis.) ai primi del seicentc contd “ circa,, 200 tombe nel pavimento e 68 di
rilievo; il Tronci (Annali) 630, -

(2) Per il Cervelllera, architetto, maesiro d'intagli e di tarsie, capomastro
dell’ Opera, vedi Supino, I. B. in Arch. Stor. Arte (1893) e L. Tanfani
Centofanti, Notizie d’artisti tratti dai docum, pisani, Pisa, Spoerri 1897.
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una stampata che, lasciando da parte I’ elemento agiografico, sl
occupi solo dei monumenti dell’ eterna citta (1).

La lunga serie di osservazioni di questo carattere comincia tosto
dinanzi al Trionfo della Morte, Nei tre cadaveri colle insegne di
re, di marchese, di duca, son ravvisati tre periodi della vita del
peccatore che a vent’ anni ondeggia fra il bene ed il male, a qua-
ranta & gia corrotto senza rimedio, ed arriva a morire spoglio di
ogni buona abitudine. Nella cavalcata il pittore espresse chiaramente
un pensiero religioso, quello della morte che ad ogni male rimedia.
Al seguito di Lodovico il Bavaro stanno personaggi del tempo,
oppressori come lui delle liberta cittadine : tutti tolti di mezzo dalla
suprema livellatrice, unica speranza degli oppressi (c. 10%). If gruppo
dei cenciosi e degli storpi invocanti la morte, mostra “ quanto sia
contrario lo spirito alla carne, com’ancora con i suoi diletti ¢’ in-
ganna,,. Uguccione della Faggiola sta fra i gaudenti accanto alla
donna del cagnolino * per essersi portato plt da donna che da
uomo virile ,, (c. 11, 15). E facile indovinare che cosa sia detto
dinanzi al Giudizio, alle Storie degli Anacoreti ed a quefle di S.
Ranieri, composizioni cosi ricche di episodi e di figure.

Nel nome di Giotto, dinanzi alle Storie di Giobbe, all’intento
morale della visita si associa qualche rilievo d’indole estetica. Se
¢ lecito parlare d’interpretazione d’opera d’arte per uno scritto
che sbocca nella descrizione, va subito detto che essa & nettamente
veristica: posizione questa, faticosamente superata solo in etd molto
pit tarda. Aveva ricordato Giotto fin da principio richiamando
I' attenzione dei forestieri sul risorgimento della pittura per opera
di lui, di Cimabue e di “ Machiavello Gaddi, (c. 9); e indicando
la Madonna del Sollazzino era manifestato un reciso disprezzo per

(1) E’ quella dif Gaspare Celio, uscita a Napoll nel 1638, Vedi Pasto 1,
Storia dei Papi, vol. XIII p. 979.
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“i moderni e capricciosi pittori , (c. 93 t.). Intesa I’ arte come
{ ombra della natura , anzi “ imitazione della natara , e il pittore
come “un poeta mutolo , e il poeta “un pittore che parla , ves
diamo come siano giudicati 1 dipinti. La perdita del colore nelle
Storie di Giobbe non ha danneggiato la naturalezza delle scene:
i pastori che “ mangiano copiosamente attorno a gquel vaso quel
{atte ,, quelli che « rimirano il convito con {a sontuosita di Giobbo ,
il demonio ¢ con le gote caprine », { assalto dei Sabei agli armenti,
il racconto dei servi, il santo paziente adagiato sul letame: Tutto al
naturale. Non e possibile ~ accogliamo la riserva = “ supplire con
fa pittura , ad ogni cosa; sara perd “ prudentissimo » 1 artista
che pit fara ° apparire gl affeiti ed 1 pensieri dell’ animo ,
(c. 109 ~ 124 - 187).

Con questo criterio € sfavorevole il giudizio per fa Storia di
Ester dipinta a suo tempo 4al Ghirlanda “ copioso d’ inventioni ,, €
per il disegno del Mondo “ parte imaginato e parte accidentale ,,
argomento per una funga escursione in cielo ed in terra, salvo
{ America (c. 134 sg.) Se il pittore dei primi tre quadri della Ges
nesi ha lavorato di fantasia intagliando la fontana dell’ Eden, cio
non _disconviene affatto : il primo scultore fu Dio, ancorche la sculs
tura sla un ritrovato degli uomini quando furon cacciati di 1a. Ma
e perchei giganti hanno nel gquadro ia statura ordinaria 7 ~ domanda
il pellegrino. La richiesta mostra di contraddire un po’ alla teoria
conclamata del naturale: si risponde in modo vago che i giganti
vi furono realmente e { artista poteva di certo farli apparire nels
1 affresco (c. 185). _

Ora il principio viene applicato in maniera singofare alle coms
posizioni di Benozzo, anch’ egli moito copioso d’ inventione , ma
« diligente nelle prospettive, accorto nell’ attitudini che devono attrar
fa vista alli risguardanti ,. Nufla defla facilita del narratore, della
franchezza esperta del pratico e delt’ abilita un po’ meccanica def
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coloritore. La poca cura di render la costruzione anatomica della
figura umana, la mancata espressione dei volti, la tecnica frettolosa
del colore mescolato in rosso, sfuggono alla guida, preoccupata €i
trovare in Benozzo fe doti del perfetto pittore, guali “il colorito
morbido, le tinte simili al vero, il componimento dei panni,... le
movenze, le forze, il malinconico, I’ irato, I’ allegrezza et in effetto...
tutto quetlo che appartiene a fare un nudo et un vestito.... le fis
gure che piangono, ridino, et faccino cotali effetti , (c. 188) Benozzo
¢ tutto qui e gli va dato onore “ come fu dato a Giotto ,,.
Narra I pellegrino di aver visto alcune opere di Raffaello, del
Correggio, del Parmigianino e del “ manieroso,, Tiziano. E ne pos
trete vedere ~ annota la guida ~ di Giulio Romano, di Tacopo di
Pontormo, del Caravaggio e di Michelangelo e resterete ammirato.
Ma quelle di “ Andrea del Sarto, di Pierin del Vaga, del Sogliani,
del Bronzino, e del Beccarini da Siena, tutte qui in Pisa,, vi fas
ranno contento perche con la fedelta alla natura hanno tanto il=
lustrato I’arte ““che poco piu aggiunger vi si puole,,. E’ vero che
Giorgio Aretino fa delle riserve sul disegno per alcuni di costoro
(c. 188") ma se vedrete ~ conclude ~ due tavole di lui nella nostra
Chiesa vi accorgerete che egli pure risente dello stesso difetto (%).

(1) Le due tavole del Vasari per il Duomo (Madonna e santi ; S. Matteo,
S. Silvestro, S.lacopo e 8. Torpe) furon dipinte fra il 1544 e il 48, Vedi Va-
sari nella propria Vita (Ediz. Milanesi, VII). Pei dipnti in Pisa di A. Del Sarto,
Pierin del Vaga e del Sogliani, vedi Supino I B.; Pitfure e sculture nella
Prim. df Pisa, in Arch. Stor. dell’ Arte, an. VI (1894) e Tanfani Cen-
tofanti cit. -~ Angelo di Cosimo, detto il Bronzino, dipinse per il Duomo
un Cristo nudo cof Ss. Bartolommeo, Andrea, Giovanni Evangelista. I Bec-
carini (storpiatura de! nomignolo Mecherino) ¢ Dom. Beccafumi di Siena.







MV ARIETA

- Una lettera e una poesia del Giusti,

La poesfa det Giysty che si Intitola * Parla (f Mascherone della Fonte del
Tettuccio * e che, omessa nella maggior parte delle edizfoni, & in aftre I
ferita fra { versf a ragione riffutati, in altre relegata senz’ altro fra le rime
apocrife, ¢ senza dubbio autentica ed & databile dall’ estate de] '35, Questo
resulta (oltre che dal’accenno al Becchi (Episiol., di G. G., Firenze, Le Mon,
nier, 1932, I, 26), da una lettera inedita e autografa, che ¢ in mio possesso,
scritta dal Poeta, che era a Pescia, il 16 novembre del '35 a Giovanni Rosint,
il noto professore di lettere italiane dell’ Untversita plsana, e che riferisce lo

scherzo per fntiero,
Carigs.mo Sig,re Professore,

Non ho coraggio di comparirie davanti dopo un sllenzio cosj lungo. I
solo motivo di Questo & che voleva mandarle quel mio ghiribizzo del quale
le parfai in altra mia, ma nel ricopiario troval qua e fa da migliorare, pof

tornasse pii rigido e piu sicuro al favorp ¢ che I’anima sega ’,

Riserbandom;j dunque a sottoporre al suo gludizio questo lavoro (al quate
confesso d’essere affezionato) quando sara vestito un po’ meglio, le mando
a modo di caparra uno scherzo leggerissimo gettato sulla carta pelf’ estate
Passata, sopra I'acqua del Tettuccio; eccolo ¢
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PARLA I MASCHERONE DELLA VASCA.

lo son probatica
Fonte novella
Propizia ai fegati -
E alle budella.

Non ho la pratica
 Deli’Uomo-Dio,

Ma i miei miracoli
Li faccio anch'io,

Quantunqguz inutile
Al gobbo e al-zoppo,
Mi trova un balsamo
Chi mangia troppo,

E a me ¢ afiollano
Da tutti i lati
Afflitti stomachi,
Corpi gonfiati.

Col mio specifico
Non vale un ette
Il geroglifico
Deile riceite.

Per me le pillole,
Gli olj, gli unguenti,
Sono ammennicoli
Da Cava-denti.

Senza Ippocratica
Dotta impostura,
Senza le cabale
Di lunga cura;

lo mando ltbera
1'eta senile

- Dai duri calcoli

Di vecchia bile;

Dal giallo itterico
Anticipato,

fo deile giovani
Salvo il carpato.

Per me la Suocera
Arzilla e gala
Scorda !'insidia
Della vecchiaja,

E gia si pedina,
Gia s'innamora
E lascia vivere
Apco la nucra.

I Sor Canonico
Penitenziere

Sala gli scrupoli
Qui npel bicchiere ;

E se mostravasi
Gia per I'avante
Per acrimonia
[atolierante,

Ora, portandosi
Da galantuomo,
Di larghe maniche
Ritorna in Duomo.

¢ In mrg. & sostituifo : Giusto & famelico.

Per me il Vicario

- (Pascia Toscano)

Disostruendosi
Doventa umano,

Purgati { visceri,

Sano il piloro,
Affamatissimo*
Tornando al Foro,

In guel prim’impeto
Pitt moderato
Vuota le carceri
Del Vicariato.

Di pit. Nel rapido
Giro d’ un mese
Qui riunendosi
D’ogni paese

Villani, Nobili,

Birri, Croclati, .
Spie, Preti, Monache,
Scrocconi e Frati;

In tanto amalgama,
Fra tante sctte,
Senza disordini,
Senza etichette,

Nasce Repubblica
Breve, innocente
Cel beneplacito
Del Presidente.
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Che se mi chiaman©O La dove trovasi Ma sono, a prendermi

Il Mascherone Nel Forte il miele | In fondo in fondo,
Perche I' immagine Da quei che I’ Ercole La meglio maschera
Ho di Leone; Fu d'Isracle. Di guesto mondo.
Contro 1 malevoll E poi, se il pubblico

Mi rassicura Mi trova brutto,

Il noto simbolo ) Non vuo’ confondermi,

Delfa Scrittura, Concedo tutto.

Non guardt alla sostanza ma alfa fntenzione di mostrarmele grato meglio

che posso. '
Saluti il caro Ippolito e rammenti alle sue Signore la mia servitdt. Mi onori

de’ suoi comandi e de’ suoi insegnamenti, dei quali vorrei profittare piu di

guello che non pesso. : ' :
Sono con tutta la stima e I’affezione

Pescia 16 novembre 1835.

Gratiss. Discepolo e Amico
GIUSEPPE GIUSTL

La lettera non & senza interesse a conferma della cordialitd dei rapporti
del Giusti col Rosinl, caratteristica figura, il giudizio sulla ‘quale non pud
certo esser riveduto se si tratti della sua attiviia di scrittore, ma deve essere
temperato tenendo conto delle non dubbie sue benemerenze negli studi erus
diti, nella scuofa ed anche nella vita politica del tempo (*). Nelle lettere del
Giusti non mancano accenni pungent alle pretese e alle debolezze del Ros
sini (3, ma non sono per questo da ritesersi meno sincere le espressioni di
cordiafita e di gratitudine che, come in altre, anche in guesta lettera che oggi
si aggiunge, compaiono a propc’]sito di Jui: la consuetudine della vita pisana
e la frequenza dei rapporti fra studenti e professori oltre le lezioni accades
miche consentivano lo 5tabilirsi di relazioni amichevoli e un apprezzamento
onesto del valore degli uomini, che gli atteggiamenti formalmente paradossalf

(1) Piace rileggere guell’ utile e piacevoiissimo fibro (come lo disse Fers
dinando Martini, in Simpatie, Firenze, Bemporad, 1900, p. 77) Conpersazioni
di Giooanni Rosini, Pisa, Spoerri 1889, dovuto alla penna di Felice Tribolati,

{2) Specialmente nelle ¢ ettere famigliari* pubblicate dal dott. (. Babbini-
Giusti, Pescia, Cipriani, 1897, pp. 80, 96, 102 sgg.
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della poesta giocosa e delle lettere famiglfari condite di arguzia non potes
vano di fatto oscurare (%).

Quanto al ¢ ghiriblzzo’ di cui sf fa cenno, si potrebbe pensare alla ‘ Legge
penale per gl' impiegati’ che pare sia del '35(%) e che pud, meglio di altre
poesie, dirsi un ghiribizzo avendo la forma schematica del ‘motuproprio 2
granducale ; non saprei invece di chi sfano le parole ‘che I'anima sega’,
chiuse fra virgole (}) anche nell'autografo : certo non sono del Giusti. Infine * i
caro Ippolito’ a cul il Poeta vuole essere ricordato, ¢ un allro, e insigne,
professore della Facolta di lettere defl’ Universitd pisana, Ippolito Rosellini,
liberaleggiante anche luf al pari del Rosini, ¢ col Rosini socio di quella Tipo-
graifa Capurro che stampd ‘' Educatore del popolo’, giornale compilato
da studenti che incorse ben presto neisospetti e nella proibizione poliziesca.

Il testo dell’autografo differisce in piti d’un punto dalle stampe, ma sono
tenui differenze () senza rillevo; gualche volta il poeta, che, come & noto,
non aveva facile né impeccabile la forma di getto ed era un perpeido cors
rettore di se stesso, ha migliorato, tal altra si resta in dubbio : certo nei vv. 63:4
sl & torturato sempre invano il cervello, poicheé nessuna delle tre lezioni sods
disfa, e non soddisfaceva nemmeno lui, ma delle tre la peggiore & forse

{' ultima che ci offrono le stampe.
AUGUSTO MANCINL

(1) Per i rapporti della famigtia del Giusti e dello stesso Poeta coi Rosini
vedi anche Epistol., I, 35-41, 79-81, e speciaimente le note del Martini,

(2) Vedasi per tutte I’accurata edizione del nostro Carlt, Giuseppe
Giusti, Poesie scelfe, Firenze, Sansoni, MCMXII, p. 7.

(3) Noto solo che queste parole, e riferite evidentemente alla penna,
‘1 arnese che I’ anima sega’ ricorrono in un’altra lettera al Rosini (Epistol,,
I, 81) ma non oserei affermare genz’altro che fossero sue.

() Cosi, ex abundantia, le noto, valendomi dell’ edizione di Lugano del
Mistrati, una di guelle che danno la poesia fra le apocrife.

Parla il Mascherone defla Fonte del Tettuccio — v. 5. Non ho gfi antidoti
— v. 10, Al gobbo, al zoppo — v. 13. E mi s'affollano — v. 23, ..ammennis
coli | Da cavadenti — v. 39. Scorda le invidie — v. 44, Anche la nuora —
v. 55, Con larghe maniche — v. 57.8. Per me il vicario, | Pasciad Toscano —
v. 83-4. Scosso e famelico | Ritorna al foro — v. €9. Di pilt, nel rapido
— v. 77. In tant'amalgame—v. 79. Senza disordine — v. 81. Sorge repub-
blica — v. 956. Da lui che {’Ercole | Fu d’Israele — v. 99, Non vo' cons
fondermi.
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NELLO TOSCANELLI, La rocca dI Velatri e le mura di Volterra (Estratto
dalla Storta di Pisa nell’ antichifa in corso di stampa), Pisa, NistrisLischi
editori, 1932 a. X, pp. 34. i
In guesta primfizia dell’ atteso volume I' A, parla della zona piu alta df

Volterra, Pian di Castello, Velatri, abitata da pastori, del guali, in base alle

scoperte degli scavi, tratteggia i costumi e la civiltd. Passa poi a parlare delle

_mura, che afferma essere state costruite per un piano regolatore di difesa

nazionale contro { Liguri ed 1 Galli. L’ A. esclude che gueste mura, che, sulla

meta del Il sec. a. C,, ebbero un ingrandimento, stiano a dimostrare la quans

tita de_lla popolazione, ma sosticne che esse erano soltanto luogo di rifugio e

termina con una efficace descrizione di quei poveri pastori del piano che,

atterriti dall’ avvicinarsi di orde selvagge intente a passare I' Arno, si dispos
nevano i{n lunghe file con le donne e { bambini e, per sentieri armentiz, sali-

vano affrettatamente I’ altura ospitale di Volterra. N. C.

ELENA PADERI, Variazioni fisiografiche del Bacino di Bilentina e della
planura lucchese durante { periodi storici (Estratto dalle ‘ Memorle
della Reale Socletd Geografica Italiana', vol. XVII, pp. 89-118), Roma,
presso la R. Socfetd Geografica Italfana, 1932, pp. 32.

Questo importante studio fisico - storico & in relazione con una serfe di
ricerche simill, che sono state eseguite nell’ Istftuto di Geografia Generale defla
R. Universita di Pisa, su tutta la fascfa litoranea che va dal colli fivornesi
alla Magra, e sul padule df Fucecchio.

L' A, studfa con diligenza di ricerche le vicissitudinf {drografiche del
bacino di Bientina e della pianura lucchese a cominciare dall’ epoca alla quale
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risale il primo impaludamento del bacino ciog all' epoca preromana. La sistes
mazione del lago bientinese fu pof resa difficile dalla giacitura tutta particolare
de! medesimo, posto com’era tra { due fiumi, il Serchio e 1’ Arno, e su ter-
ritori di Stati che non procedevano concordi, pensando ciascuno a curare lo
scolo delle acque del proprio terreno. Infatti nel principio del sec. XVI avendo
i Toscanl impedite le numerose fosse di scolo ¢on un grosso muro costruito
: dai colli di Buti fino a Bientina per alimentare pld copicsamente alcuni mu-
linf, soltanto ii Cilecchio e I’ aniichissima Serezza rimasero come emfssari delle
acque del La_go,_ fe guali, trovandosi racchiuse, st rialzarono ed inondareno le
fertili campagne lucchesi inalzandosi fino a Capannori, alla Pieve S, Paolo, a
Parezzana, Tassignano, Verclano, Sorbano ed alla strada che da Lucca cons
duce a Capannori. Dalla fine del sec. XVI comincia, soprattutto per merito
del Governo granduczle, un’ opera intensa di costruzion!i di argini, di canali
come la Szrezza Nuova, il can=l2 Imperiale; lavori accelerati nel sec. XVIII
con Pietro Leopoldo e che ebbero il loro ccronamente durante il granducato
delf’ ultimo Lorena cen la costruzone della ‘ botte” nel 1859. Appunto con
I’ inaugurazione della ‘ botte’ soit’ Arno, entrato in funzione I' Emissario che
doveva portare le acque del lago al Calambrone e guindi al mare, in breve
tempo si poterono assicurare i raccolif in luoghi prima esposti alle Inonda~
zioni e iniziare la coltivazione di luoghi gia palustri. Il lavoro & corredato da-
tre cartine: una carta ipsometrica del bacino di Bientina e della pianura
fucchese, una carta del bacino di Bientina del sec. XVI, una carta idrogra-
fica attuale dello stesso bacino. NeE.

_If_réf. ANTONIO ERA, Statuti Pisani inediti dal X1V al X'VI secolo raccolli
ed tllustrati, Sassari, presso Glovanni Gallizzi, 1932, pp. 105,

Del costitut! pisani non si conosce aicun testo anteriore al 1233 e postes
rfore al 1281. Quest’ ultima redazione restd definitiva. Di fronte all’ invarfas
bitita del testo si venne perd svolgendo tutta un’attivita pratica nef brevi,
in provvedimenti indipendenti, in deliberazioni del consiglio del senato e della
credenza prese con intervento di savi. Di queste varie modifiche 1’ A., che sf
dimostra studioso appassionato ¢ competenie delfa legislazione statutaria pis
sana, da dettagliata notizia. Il lavoro si pud considerare diviso in due partis
nella prima (pp. 5-24) I' A. da notizie sommarie sulla legislazione statutaria
pisana oltre I’anno 1281; nella seconda (pp. 27 » 103) riporta i documenti

- legislativi inediti pisani posterforf al 1281 e che vanno dal 1307 al 1316.
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AMERIGO D’ AMIA, Schiaviti romana e seroiti medioevale, Milano, Ule
rico Hoepli, 1931, pp. 309. | :

Gl studf sulla schiaviti ebbero un certo favore nel secolo passato, i{}
culto quasi religioso per la liberta che ebbe guel secolo, le lotte e i contra-
st che sl ebbero nel Nuovo Continente per I’abclizfone della schiavity,
{ attenzione rivoita dall’ Europa alla tratta dei Negri, rendevano di attualita
fo studio di guesto doloroso fenomeno sociale. Appartengono infatti a quel
tempo cospicui lavori Intorno alla schiavitd antica e moderna, fra i quali non
_ mancano scritti di italian{. Successivamente abbiamo avuto gli studi di S.Talamo
II concetto di schiaviti da Aristolele ai dottori scolastici, Roma, 1908, P. Al
lard, Les ésclaves chretiens, 5¢ ed. Paris, 1914, Livi R., La schiaoita domestica
nei tempi di mezzo e nei moderni, Padova, 1928. Riprende ora lo studio del
suggestivo argomento guesto notevole volume del D’Amlia. La trattazione & di-
visa in due parti: nella prima, premesso un esame storico sul pensiero dei vari filos
sofi rispetto alla schiaviti e sostenuta I’ influenza benefica de!l Cristianesimo
per la sua scomparsa, si traccia a grandi linee I’ opera defla Chiesa e dello
Stato. La Chiesa aveva colpito alla radice la schiavitd, ma nella pratica dove,
per necessita, limitarsi da una parte ad un'affermazione di principio, dal-
{"altra ad una posizione di adattamento e di attesa.

Lo Stato venne con la sua autoriid in soccorso all’ opera morale della
Chiesa dando valore giurldico alle manumissioni compiute in chiesa alla
presenza di sacerdoti fino dal 316 e colla concessione agli ecclesiastici nel 327
della manumissio causa mortis senza solenni formalita, e infine verso la
meta del secolo VIII generalizzando con I’ Editto di Astolfo la facolta ecces
zionale concessa agli ecclesfasticl, Nell’ Evo Cristfano la schiavita, se perdura,
st fa per altro pid mite, dalla condizfone di cosa, di oggetto e non soggetto
di diritti, suscettibile di proprieta altrui, di rivendicazione e di pegno, gia nel
diritto classico degli ultimi tempi s! comincia a riconoscere una certa persos
nalita allo schiavo, che viene ammesso In certe cause a testimoniare adversus
dominum. Permaneva la sua condizione particolare, ma si aveva un sempre
maggiore riconoscimento del suo valore umano; n& mancavano fuoghf, conie
la Sardegna, dove gli schiavi avevano un trattamento assal mite. Ad accele-
rare il moto di liberaziome Interviene la Chiesa che scomunica chi uccide un
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servo, da atfo schiavo fuggitivo I astfo nef luoghl sacri, protegge i cristiani
servi di ebrel. Innocenzo Il ammettera che il servo divenuto prete acquisti la
{iberta. Con i secoli X, XI, XII altre cause favoriscono il moto {iberatore : si
dissolve I' ordinamento feudale e dal suo dissolvimento traggono giovamento
{ servi delle campagne, che col favore dei centri ciitadini ottengono piena
{iberta. Nonostante, {a schiavitd continua ed anche la Chiesa ha i suoi schiavi,
verso i quall cerca di conciliare il suo interesse col superiore dovere della
'protczione dei deboli, permeitendo cio2 le mapumissioni, purche rimanessero
nella defensio e nel patrocinfo delfa Chiesa. Ma ormai dentro e fuori della
Chiesa la schiavitd ha perduto il suo carattere originario, perche la persona~
fita dello schiavo & indiscussa. E la prova massima di questo si ha nel rico-
noscimento del matrimonio del servo, che gia all’epoca det Carolingl & ricos
nosciuto e protetto e di cui gia Giulio I, nel 336, aveva ammesso 1’ {indissolus
bitita. Nell’ ultimo capitolo di questa parte I'A. esamina le varie forme df
fiberazione deglf schiavi e nota la perdurante schiaviti della donna, e le pers
sistent! limitazioni alla iibertd circa le arti “segrete”, gii uffici pubblicl e il
notariato. La seconda parte di altro carattere della prima che & soprattutto
riassuntiva, & frutto di speciali ricerche e si riferisce principalmente a Pisa.
Si apre con un capitolo su { servi ed i beni dell’ Opera del Duomo di Pisa
in Sardegna. Sulla base di documenti dell’ opera esistenti neb nostro Archivio
di Stato, I' A, descrive gualche curtis e spiega il significato delle espressionl
‘servi interl, per tre quarti e per metd’. Sparita fa grande massa di servi del
periodo feudale, continud la schiavitd in forma pit ridotta sotto la specie di
addettt all’ agricoltura ed ai servizi casalinght. 1’ elemento perd non & ormal
piti nazionale, ma straniero, e se ne esercita un vero commercio. Per lo piua
& di sesso femminile e adibito al servizio domesfico.

Studiando la condiztone dei servi I' A. osserva come a Pisa dall’ autorita
ecclesiastica fosse proibita la vendita degli schiavi cristiant, rileva anche
come fosse punibile chi aiutava a fuggire o nascondeva schiavi, e come una
serie di disposizioni regolasse il modo di vestire delle schiave. Nonostante il
perdurante commercio ¢ le espressioni rudi adoperate spesso dai notainegliatti di
compra e vendita, la vita degli schiavi, per i costumi piu gentili e per I’influenza
benefica del sentimento religioso, era di regola tollerabile. Preziose notizie ricas
vate dai documenti pisani ci offre 1'A, sul contratto di vendita, sul prezzo,
sulla compera, sulle clausule penali e sulla sorte dello schiavo dopo la ven-
dita. Ma perché¢ ' A, nen ha fatto le sue ricerche anche nell’ Archfoio
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Capitolare, dove avrebbe trovato documenti imporiantissim{ e di data pfa an-
tica di guelli riportati?

Anche a Pisa la manumissione era frequente sia per 1o spirito di civilta,
sia anche per fe benemerenze del servizio, che potevano creare un sentimento
di affetto e di riconoscenza nell’animo del proprietario. Anche in questo punto
{mportante I' A. mostra di aver fatto un accurato e profondo esame dei do-
cumenti studiando le cause, le condizioni, fe formalita della manumissione
non che il formulario degli atti notarifi. Il D’Amia in questa parte ha rivolto
la sua attenzione specialmente a Pisa, ma non ha dimenticato di richiamare
gll usi delle altre nostre citta toscane, tra le altre di Lucca, della gquale as
veva gia scritto ampiamente il Bongi ed ultimamente aveva avuto occasione

di far cenno aggiungendo nuove testimonianze del secolo XIV anche it Mancini.
: Questo nostro Notiziario non consente ampiezza di recensione, Ma non vo-
gliamo tacere un’ osservazione, C'¢ un importantissimo documento dell” Archi-
vio Arcivescovile di Pisa, del quale 1'A. si vale per {e sue affermazioni, ma
che, seguendo I opinione espressa molti anni fa dal Simonetti, sembra rites
tenere una falsificazione del secolo X (v. p. 69). Al solerte Autore & sfuggito
un articoto dello Schiaparelli (nell’ ¢ Archivio Storico Itatiano’ 1924, serie VIL
vol. II, disp. 3.%), che ritiene il documento originale e riesce anche a dargli
una datazione piti precisa coflocandolo tra il 97 febbraio e {1 13 marzo 748.
Dopo 1’ esame fattone dallo Schiaparelli che ha anche riprodotto il documento
nel vol. I det suo ‘ Codice Diplomatico Longobardo ’, crediamo fuor di luogo
ogni dubbio e sospetto. NG

Mons. PASQUALE STEFANINI, La Dieve di Cascina in una Visita Dastos
rale del 1596, (Nozze Adorni Braccesi s Boldrini). Pisa, 1927, pp. 22.

Vien descritta la visita fatta alla Pieve di Cascina il 26 ottobre 1596 dals
1’ arcivescovo di Pisa Carlo Antonio del Pozzo, quale risulta dal libro delle
Visite n. 26 dell’ Archivio della Curia Arcivescovile di Pisa. N CL

MARCOLONCO ROBERTO, Nel Trecentenario del Dialogo di Galileo sui
due massimi sistemi del mondo, negli “ Atti deila Reale Accademia dei
Lincei’, vol. IV, fasc. 4, pp. 214-219.

L’ anno: che sta per finire &, anche, il trecentex:;ario della pubblicazione
fatta a Firenze ncl febbraio del 1632 da Galileo Galilei del Dialogo famoso, e




90 ~ Notiziario Bibliografico

Roberto Marcolongo opportunamente ne ha tratto argomento per il discorso
di rito nell’Adunanza solenne del Giugno u. s. dei Lincei tenutasi alla pres
senza defle LL. MM. il Re e la Regina.

Conviene che se ne faccia ricordo nel nostro ‘ Bollettino’ perche tutto
quello che si riferisce al Galilei tocca profondamente la storia e 1'anima pis
sana. ‘ Forse fino dal tempo del suo primo insegnamento in Pisa ’, ricordé il
M., Galileo erasi convertito alla fede copernicane, ma Pisa era rimasta, ed
era ancora nel '32: una dell\. rocche forti peripatetiche universitarie’, al
pari di Padova. Nei dicfotto anni d’insegnamento a Padova il Galilef si
era astenuto da qualstasi pubblico accenno alle verita copernicane e ‘si era
‘ fedelmente unifcrmato al costume dell’epoca ’: pubblicando nel ’32 il dias
fogo, ‘il matematico straordinario dello Studio di Pisa e filosofo e matematico
primario dcl Serenissimo Granduca di Toscana’ aveva dovuto accogliere la
condizione posta dal Pont:fice, un verace ammiratore di Galilzo, che si conces

 desse ‘non la verita assoluta, ma solamente la hypotetica e senza le scritture,
“alla opininne intorno al moto della terra’, ma si era ad ogni modo lontani
dai giorni del ‘salutifero editto che’ ~ sono parole del Galilei ~ ¢ per ovviare
‘a’ pericolosi scandoli dell’ eta presente, imponeva opportuno silenzio all’opi=
‘ nione Pittagorica della mobilita della Terra’. :
A .M.

GILDA CHIARI ALLEGRETTI, L’ educazione nazionale nella vita e negli
scrittt di Caferina Franceschi-Ferrucci, Firenze, Le Monnier, 1932,

"1’ A. ha dedicato alla illustre consorte del Prof. Michele Ferrucci della
nostra Universita una notevole pubblicazione, che pone in opportuna luce
tutti i meriti letterari, patriottici e pedagogici della benemerita scrittice, che fu
una delle prime donne {taliane a svolgere un azione intelligente ed illuminata
per I educazione morale, intellettuale e patriottica femminile.

Da porre in rilievo & che I’ A. giustamente riconnette il pensiero di
Caterina Ferrucci al movimento filosofico del tempo e principalmente al
Giol;erti. Notiamo che il nome di guesta nobile scrittrice manca nel vol. XIV
dell’ Enciclopedia Treccani.

Ni ' C.
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CATERINA FRANCESCHI FERRUCCL, Scritti letterari, educatioi e patriot-
fici inediti o sparsi, con note di Giuseppe Guidetti, Reggio - Emilia, Tip.
ed, Guidetti, 1932, pp. LVI » 381,

L’ A. gid benemerito per aver pubblicato I’ epistolario, raccoglic ora gli
scritti della nostra insigne educatrice pubblicati specialmente dopo il 1873,
Rendono pregevole il volume anche opportuni cenni sulta vita e sulle opere
della F. F. ed un elenco degli scritti che la riguardano. N. C.

AUGUSTO MANCINI, Una lettera di Ippolito Rosellini, (Estratto dagli ‘ An-
nali defla R. Scuola Normale Superiore di Pisa 2 Lettere, Storia e Filosofia,
Serie II, vol. I 1932 X) Bologna, Zanichelli, 1932, pp. 4.

Dalf’ Egitto il Rosellini scrisse afcune lettere al Provveditore dell’ Univers
sita di Pisa, perché venissero pubblicate e facessero conoscere I’ opera dei
Toscani facenti parte di quella spediiione scientifica. Tre soltanto vennero
pubblicate con una certa sollecitudine, le altre restarono ignorate e furono
pubblicate molto dopo. L’A. pubblica una lettera recentemente scoperta, nella
quale ’illustre egittologo lamenta che la poca diffusione data all’ opera dei
- Toscani in Egitto I'abbia fatta considerare di poco momento di fronte all’ opera
dei Francesi. If giusto lamento del Rosellini sarebbe stato piu amaro, se avesse
potuto prevedere che nemmeno a piti di un secolo di distanza I’ opera sua
sarebbe stata pienamente conosciuta e illustrata, poiché I’ importante e recente
~opera del Gabrielf attende ancora il necessario complemento.

N. C

G. POLVANI, Le cose storicamente pitt notevoll possedute dall’ Istituto
di Fisica Tecnica della R. Scuola d’ Ingegneria di Pisa, ~ Pubblicazioni
defla R. Scuola d’Ingegneria di Psa (Terza Serie) ~ Pisa, Arti Grafiche
Pacini Mariotti 1930, 173 pagine, con 43 tavole fototipiche. [Contiene
una premessa storica sull’Istituto, un catalogo di macchine, strumenti,
apparecchi ecc; libri; manoscritti comprende ben 210 articoli; con illus
strazioni varie e pii 0 meno ampie trascrizioni def pass! di maggiore in-
teresse, e infine dopo le tavole gli iadici].

Questa opera compiuta con competenza e dillgenza. insuperabili, ha come
massimo (non unico) valore, quello che le deriva dal mettere essa definitiva-
mente a posto tutti gli element! fondamentali per la storfa di Antonio Pacis
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notti e della sua grande invenzione, segnando la genesi del Museo Pacinottl.
In particolare il procedimento non empirico, ma perfettamente logico se-
guito dal giovanissimo sclenziato plsano a partire dal Luglio 1858, & docus
mentato in modo evidente dalle nitide tavole che riproducono fe pagine del
primo quadernetto intitolato ¢ Sogni ’; nell’ultima di f;ueste pagine un rigo sots
tile segna un distacco, e sotto ad esso si legge 1
‘ Poscritto

‘ 1860 Aprile. La macchina elettromagnetica della quale le prime idee si
‘ trovano piil sopra registrate & stata da me costruita in piccolo modellino ; ece.’

Queste parole bastano a mostrare che Antonio Pacinotti aveva subito e
pienamente compreso il valore industriale della sua invenzione, e annullano
anche su questo punto la originalitd di Zanobio Gramme, in modo cosi reciso
che dovrebbe bastare a persuadere gli uomini di buona fede di tutto il mondo.
Ma noi Italfani, siamo particolarmente commossi se si pensd che quel sottile
rigo di interruzione rappresenta la campagna del 1859 alla guale Antonie
Pacinotti diciottenne partecipd vofontario. =% Loty

G. BOLVANI, Antonio Pacinotti, la Vita, [’ Opera (Rievocazione docu.
mentaria). Confercnza tenuta al Congresso della A.E. I. In Perugla il
fO ottobre 1931 - IX ; “ Rendiconti, vol.IV ~ 2.2 Serie ~ 1951. Milano,
Industrie Grafiche Italfane Stucchi, 84 pagine.

Dopo avere (come abbiame detto in proposito della precedente pubblis
cazione) messo a posto definitivamente tutti gli elementi fondamentali per la
storia di A. Pacinotti e delle sua grande invenzione, e raccolti ancora molti altri
dati complementari e colfaterali, il Polvani stesso passa a scrivere guesta
sterfa, a scriverla, dico, quale veramente deve essere per meritare questo
nome, quale cioe¢ la definiscono appunto { due termini * rievocazione docu-
mentaria , i quali [a presentano nel doppio aspetto scientifico e letterario.
Storfa che nelfa sua parte pitl essenziale avvince con vivo Interesse anche fi
profano alle scienze fisiche, e lascia in fine un’impressione mista di compias
cimento e di rammarico, come non poche altre pagine di storia italiana, in
quanto che [l sentimento nazionale risulta dalla lettura, per un lato esaltato,
per un lato umiliato.

La figura dell’ Uomo si rivela semplice pura e luminosa, sopra un fondo
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confuso e grigio di piccole cose e di varie persone, tra le quali se non mancy
qualche generoso rivendicatore della gloria Italiana del Pacinotti, manco pur-
troppo, in un primo tempo, quella pronta Comprensione e quella intrapren-
denza che ci volevano affinche 1" Italia per prﬁ‘na, come era giusto, mettesse
in valore la pit grande invenzfone del secolo XIX. La assoluta veridicita def
quadro, I’ amarezza stessa che in gualche punto ne sente leggendo I’ Italiano
di -oggi, cosﬁtuisce un buon ammonimento e onora lo storico, il quale alieno
sempre dal tirare sassi in colombaia, & stato prudente e parco negli apprez.
zamenti. Quanto poi alla gonfiatura Gramme, nelfe affermazionf, sempre fon-

date su prove positive, egli & stato; secondo giuslizia, deciso e tagliente.
: O

Inaugurandosi con felici auspici, alla presenza di Francesco Ereole Mini«
stro pér I’E'ducazione Nazionale, if nuovo palazzo, sorto ad ampliamento_
dell’ antico, nella storia del quale ‘e tutta la storia di Pisa’, della nostra Scuola
Normale Superfore, Giovann i Gentile, quaranta anni fa alunno, oggi
provvido direttore delf’ istituto e, per le Cospicue sue benemerenze, nuovo citta-
dino onorario di Pisa, ha voluto si raccogliessero in un bel volume edito dallo
Zanichelli (/! Palazzo dei Capalieri e [a Scuola Normale Superiore dji Disa,
Niccola Zanichell, Bologna, 1932-X1, pp. 188) fe pit significative memorie
del Paiazzo glorioso e della Scuola che dal 1847 esso accoglie. Piace tenerne
parola in questo nostro ‘ Bollettino *, anche perche gli studiosi della storia che
fu non debbono volgere gli occhi da quella che oggi si matura o si inizfa.

Oltre una breve ‘ Prefazione ’ def Gentile, il volume Contiene un ampio
e ricco studio sul Palazzo e la Piazza dei Cavalieri di Mario § almi, che
Pisa ricorda ancora come primo titolare della Cattedra dj Storfa dell’ Arte
e felice ideatore e fondatore dell’ Istituto di Storia dell’Arte associato af nostro
Museo Civico. Lo studio def Salmi, che si vale anche di notevole materiale
archivistico, ¢ corredato anche di ﬁumerose e bene appropriate illustrazioni,

Dell’ origine, delfe vicende, delle fortune varie della Scuola, dalla sua
origine napoleonica, del 18 ottobre (819, al rinnovamento odierno, tratta
con diligenza di personali ricerche e opportuna copia di notizie { prof,
Francesco Ar naldi, vicedirettore della Scuola, al quale si deve
~ anche la raccolta degli Atti officialf pit importa.nti per la costituzione e I’ors
dinamento dell’ istituto, dai Decreij napoleonici al novissimo Statuto del 28

luglio '32, che formano un’ utife appendice all’interessante volume,
A, M.
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